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1. EINLEITUNG

Die NRM Netzdienste Rhein-Main GmbH plant den Neubau einer ca. 1.200 m langen Gasleitung (DN
400) von der Hanauer Landstrae in Hohe DieselstralRe bis zur Orber Str., Hohe KGV Kleeacker, im
Stadtteil Frankfurt-Fechenheim.

Gemal Nr. 19.2.4 Anlage 1 UVPG ist fiir eine Gasversorgungsleitung mit einer Linge von weniger als 5
km und einem Durchmesser von mehr 300 mm eine standortbezogene Vorpriifung des Einzelfalls nach
§ 7 Abs. 2 UVPG unter Beriicksichtigung der Kriterien nach Anlage 3 UVPG durchzufiihren.

Die PGNU wurde mit Bestellung vom 26.03.2018 mit einer Ortsbegehung, der Erstellung einer
Fotodokumentation des Ist-Zustandes sowie einem Erlduterungsbericht mit Bearbeitung der insgesamt
30 Kriterien nach Anlage 3 UVPG beauftragt.
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2. PRUFKATALOG ZUR STANDORTBEZOGENEN VORPRUFUNG DES EINZELFALLS

geéandert nach FORSCHUNGSGESELLSCHAFT FUR STRASSEN- UND VERKEHRSWESEN (2005):
Hinweise zur Priifung der UVP-Pflicht von Bundesfernstraenvorhaben — Ausgabe 2005.
Stand 03-2018

Antragsteller:  NRM Netzdienste Rhein-Main GmbH, Solmsstralle 38, 60486 Frankfurt/M

Vorhaben: Neubau einer Gas-Hochdruckleitung in Frankfurt Fechenheim
Bauléange: 1.200m
Landkreis: Frankfurt am Main

Genehmigungsbehoérde: Regierungsprasidium Darmstadt

Prufkatalog zur
standortbezogenen Vorprifung des Einzelfalls

X Teil A: Prafung der UVP-Pflicht aufgrund besonderer ortlicher
Gegebenheiten gemal den Schutzkriterien nach
Anlage 3 Nr. 2.3 UVPG

X Teil B: Standortbezogene Vorprifung des Einzelfalls gemaf
8 7 Abs. 2 UVPG
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Teil A: UVP-Pflicht aufgrund besonderer ortlicher Gegebenheiten gemaf den Schutzkriterien nach
Anlage 3 Nr. 2.3 UVPG

Denkmalschutzbehoérde als archéologisch bedeutende Landschaften eingestuft
worden sind

1 Belastbarkeit der Schutzgiter unter besonderer Berticksichtigung folgender Zutreffendes
Gebiete und von Art und Umfang des ihnen jeweils zugewiesenen Schutzes ankreuzen
(Schutzkriterien)

11 Natura 2000-Gebiete nach § 7 Absatz 1 Nummer 8 des Bundesnaturschutzgesetzes ]

1.2 Naturschutzgebiete nach § 23 des Bundesnaturschutzgesetzes, soweit nicht bereits 0
von Nummer 2.3.1 erfasst

1.3 Nationalparke und Nationale Naturmonumente nach 8§ 24 des [
Bundesnaturschutzgesetzes, soweit nicht bereits von Nummer 2.3.1 erfasst

14 Biospharenreservate und Landschaftsschutzgebiete gemaf den 88§ 25 und 26 des 0
Bundesnaturschutzgesetzes

15 Naturdenkmaler nach § 28 des Bundesnaturschutzgesetzes ]

1.6 Geschiitzte Landschaftsbestandteile, einschlie3lich Alleen, nach § 29 des 0
Bundesnaturschutzgesetzes

1.7 Gesetzlich geschitzte Biotope nach 8 30 des Bundesnhaturschutzgesetzes ]

1.8 Wasserschutzgebiete nach § 51 des Wasserhaushaltsgesetzes,

Heilquellenschutzgebiete nach 8 53 Absatz 4 des Wasserhaushaltsgesetzes, 0
Risikogebiete nach § 73 Absatz 1 des Wasserhaushaltsgesetzes sowie
Uberschwemmungsgebiete nach § 76 des Wasserhaushaltsgesetzes

1.9 Gebiete, in denen die in Vorschriften der Europaischen Union festgelegten 0
Umweltqualitdtsnormen bereits Uberschritten sind

1.10 Gebiete mit hoher Bevolkerungsdichte, insbesondere Zentrale Orte im Sinne des § 2 X
Absatz 2 Nummer 2 des Raumordnungsgesetzes,

111 In amtlichen Listen oder Karten verzeichnete Denkmaler, Denkmalensembles,

Bodendenkmaler oder Gebiete, die von der durch die Lander bestimmten 0
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Teil B: Standortbezogene Vorprifung des Einzelfalls gemall 8§ 7 Abs. 1 & 2 UVPG

1 Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens Art/lUmfang

Zusatzliche Erlauterungen gegebenenfalls am Ende dieser Tabelle.
X NeubaumaRnahme
[] Anderung oder Erweiterung

11 Zeitpunkt und Dauer des Vorhabens: 3. Quartal 2018 — 2. Quartal 2022
1.2 Baulange in km: 1.200 m
13 Geschéatzte Flacheninanspruchnahme in ha (Bau/Anlage): Bau: 0,51 ha; Anlage: 0 ha
14 Geschatzter Umfang der Neuversiegelung in ha: keine
15 Geschatzter Umfang der Erdarbeiten in ms3: max. ca. 4.000 m3
1.6 Geschatzter Umfang der Abrissarbeiten in m?2 keine
1.7 Ingenieurbauwerke keine

(z. B. Anzahl der Bruckenbauwerke, gegebenenfalls erlautern):
1.8 Geschétzte Léange der Bauzeit: ca. 4 Jahre
Treten nachfolgende Wirkfaktoren bei dem Vorhaben auf? Geschatzter
Zusatzliche Erlauterungen gegebenenfalls am Ende dieser Tabelle. nein ja Umfang/

Erlauterungen

1.9 Erhohung des Verkehrsaufkommens durch das Vorhaben/ X 0

prognostizierte Verkehrsbelastung (DTV)
1.10 | Erhéhung der Larmemissionen ] X s. Erl. 1.10
1.11 | Erhéhung der Schadstoffemissionen O X s. Erl. 1.11
1.12 | Zusétzliche Zerschneidung X O]
1.13 | Visuelle Veranderungen X Il
1.14 | Grundwasserabsenkung oder Grundwasserstauung X O]
1.15 | Gewasserquerung oder Gewasserverlegung X O]
1.16 | Klimatische Veranderungen X ]
1.17 | Zusammenwirken mit anderen beantragten, bestehenden oder

zugelassenen Vorhaben (kumulierende Vorhaben, § 10 Abs. 4 und X O]

Abs. 5 UVPG)
1.18 |Risiko von Unfallen und Katastrophen X O] s.Erl. 1.18
1.19 | Sonstige Wirkungen oder Merkmale des Vorhabens

(Anlage, Bau oder Betrieb), die erhebliche nachhaltige

Umweltauswirkungen hervorrufen kénnen: X

> Abwasser/Oberflachenentwasserung O]

> Abfall (z. B. belastete Boden/Asphalte bei AusbaumalZnahmen) O]

> Rohstoffbedarf O

> besondere Probleme des Baugrundes (z. B. Moorb6den) ]

> Abwicklung des Baubetriebes O

> innerhalb Achtungsabstand eines Seveso llI-Betriebes O s. Erl. 1.19

> ]

> andere, und zwar:

Grenziberschreitende Auswirkungen ]

> ]

1.20 Handelt es sich offensichtlich um einen empfindlichen Standort? X ]
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Gesamteinschatzung der Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens

Einschéatzung, ob von dem Vorhaben aufgrund der unter B 1.1 bis B 1.20 beschriebenen Wirkfaktoren
und einer groben Betrachtung des betroffenen Standortes erhebliche nachteilige Auswirkungen
ausgehen kénnen

Eine Betrachtung der Punkte B 2 und B 3 ist entbehrlich, wenn die Einschatzung zu dem Ergebnis kommt, dass
von dem Vorhaben offensichtlich keine nachteiligen Umweltauswirkungen ausgehen kénnen und es sich
offensichtlich nicht um einen empfindlichen Standort handelt.

Dies ist nachvollziehbar zu begriinden. Der Vorhabentréger kann einen Vorschlag fur eine Begriindung liefern,
entscheidend ist die abschlieBende Einschatzung der Genehmigungsbehérde.

Sollte der angemessene Sicherheitsabstand eines Seveso llI-Betriebes berihrt sein, ist in jedem Fall bei B 2
weiter zu priifen.

Begruindung, warum aufgrund der Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens gegebenenfalls
keine nachhaltigen Umweltauswirkungen ausgehen kdnnen:

Erlduterungen zu 1

Die Baumafinahme findet ausschlieRlich in bereits stark anthropogen veranderten Bereichen statt. Der Grol3teil
der Strecke ist versiegelt oder geschottert und unterliegt hoher Larm- und Schadstoffbelastung.

2 Standortbezogene Kriterien

2.1 Nutzungen
Sind Nutzungen betroffen, die im Zusammenhang mit den Merkmalen nein ja
und Wirkfaktoren des Vorhabens zu erheblichen nachhaltigen
Umweltauswirkungen fiihren kdnnen?

Wenn ja, am Ende dieser Tabelle erlautern. Gibt es:

Art, Umfang,
Grole

2.1.1 |Aussagen in dem firr das Gebiet geltenden Regionalen
Raumordnungsprogramm oder in der Flachennutzungsplanung < 0
zu Nutzungen, die mit dem Vorhaben unvereinbar sind

(z. B. Vorranggebiete fur Landwirtschaft oder Erholung)?

2.1.2 | Wohngebiet oder Gebiete mit hoher Bevolkerungsdichte X [

(insbesondere zentrale Orte im Sinne des § 2 Abs. 2 S. 1 Nr. 2 ROG)? s.Brl.2.1.2

2.1.3 | Empfindliche Nutzungen
(Krankenh&auser, Altersheime, Kirchen, Schulen etc.)?

X
O

2.1.4 | Bereiche mit besonderer Bedeutung fur die Erholungsnutzung/

den Fremdenverkehr? s.Erl.2.1.4

2.1.5 | Altlasten, Altablagerungen, Deponien?

2.1.6 | Flachen mit besonderer Bedeutung fiir die Landwirtschaft,
Forstwirtschaft oder Fischerei?

X X K| X
O o |g| o

2.1.7 | Kultur und sonstige Sachguter?

2.1.9 |Besteht durch das Vorhaben die Moglichkeit, dass ein Storfall eines
Seveso lll-Betriebes eintritt, sich die Eintrittswahrscheinlichkeit eines
Storfalls vergrof3ert oder sich die Folgen eines Storfalls verschlimmern
kénnen?

X
O

s. Erl. 1.19

2.1.10 | Sonstige nutzungsbezogene Kriterien, und zwar: X ]
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2.2 Rechtswirksame Schutzgebietskategorien nein ja Art, GroRe
. . L Umfang der
Sind durch das Vorhaben Gebiete betroffen, die einen Schutzstatus Betroffenheit
besitzen? Wenn ja, sind der Umfang und die Erheblichkeit der X n
Betroffenheit am Ende der Tabelle zu erlautern. Insbesondere ist zu
erlautern, ob eine FFH-Vertraglichkeitsprifung gemal § 34 BNatSchG
erforderlich ist. In den Bundeslandern sind die Schutzgebietskategorien
entsprechend den landesrechtlichen Regelungen zu beriicksichtigen.
2.2.1 | Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung oder européische X O]
Vogelschutzgebiete gemaf § 32 BNatSchG (es sind auch
Beeintrachtigungen zu betrachten, die von auf3en in das Gebiet
hineinwirken kénnen). Solange Natura 2000-Gebiete nicht
abschlieRend bestimmt sind, sollten auch potentielle Gebiete
mitbetrachtet werden.
2.2.2 | Naturschutzgebiete geméaR § 23 BNatSchG X (]
2.2.3 | Nationalparke oder Nationale Naturmonumente gemaR § 24 BNatSchG | [X (]
2.2.4 |Biosphérenreservate gemaR § 25 BNatSchG X (]
2.2.5 | Landschaftsschutzgebiete gemaR § 26 BNatSchG X O]
2.2.6 | Naturparke gemaf § 27 BNatSchG X O]
2.2.7 | Naturdenkmale gemaR § 28 BNatSchG X ]
2.2.8 | Geschutzte Landschaftsbestandteile, einschlielich Alleen, X [
gemal § 29 BNatSchG
2.2.9 | Gesetzlich geschutzte Biotope gemal § 30 BNatSchG / ¢ [
§ 13 HAGBNatSchG
2.2.10 | Sonstige besonders geschiitzte Bereiche gema HAGBNatSchG X O]
2.2.11 | Biotope fir wildlebende Tiere und Pflanzen der besonders geschiitzten X [
Arten gemal § 7 Abs. 2 Nr. 4 BNatSchG (sofern bekannt).
2.2.12 | Wasserschutzgebiete gemaR § 51 WHG X (]
2.2.13 | Heilquellenschutzgebiete gemaR § 53 WHG X O]
2.2.14 | Risikogebiete gemaR § 73 Abs. 1 WHG (] X s. Erl. 3.8
2.2.15 | Uberschwemmungsgebiete gemaR § 45 HWG/ § 76 WHG X ]
2.2.16 | Denkmale, Denkmalensembles, Bodendenkmale, archaologische X [
Interessengebiete
2.2.17 | Schutzwald, Bannwald, Erholungswald geméaR § 13 HWaldG X O]
2.2.18 | Naturwaldreservate X ]
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2.3

Schutzbezogene Kriterien (Qualitatskriterien)

Koénnen die Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens aufgrund

der Qualitat der betroffenen Schutzguter zu erheblichen nachteiligen
Umweltauswirkungen fihren? Die Informationen sind im Wesentlichen
aus der Landschaftsplanung des Landes zu entnehmen. Bei Betroffen-
heit gegebenenfalls zusatzlich am Ende der Tabelle erlautern.

nein

ja

Art, GroRRe
Umfang der
Betroffenheit

231

Lebensraume mit besonderer Bedeutung fur Pflanzen oder Tiere
(soweit bekannt auch die Lebensraume/Vorkommen streng geschutzter
Arten i.S. von § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG)

2.3.2

Bodden mit besonderen Funktionen fur den Naturhaushalt
(z. B. Boden mit besonderen Standorteigenschaften, mit kultur-
/naturhistorischer Bedeutung, Hochmoore, alte Waldstandorte)

X

O

2.3.3

Oberflachengewdasser mit besonderer Bedeutung

234

Natiirliche Uberschwemmungsgebiete

2.3.5

Bedeutsame Grundwasservorkommen

2.3.6

Fir das Landschaftshild bedeutende Landschaften oder
Landschaftsteile

XX XK

OO0

2.3.7

Flachen mit besonderer klimatischer Bedeutung (Kaltluftentstehungs-
gebiete, Frischluftbahnen) oder besonderer Empfindlichkeit
(Belastungsgebiete mit kritischer Vorbelastung)

X

O

2.3.8

Flachen mit besonderer Bedeutung fiir den Naturschutz, z. B.

> Gebiete, die als Naturschutzgroprojekte des Bundes geftrdert
werden

unzerschnittene verkehrsarme Raume
Important Bird Areas
Feuchtgebiete internationaler Bedeutung nach ,Ramsar Konvention®

Gebiete landesweiter Schutzprogramme
(z. B. Gewasserschutzprogramm, Auenschutzprogramm)

> landesweit wertvolle Lebensrdume (z. B. fir Flora oder Fauna
wertvolle Flachen, avifaunistisch wertvolle Bereiche)

Biotopverbundflachen
Okologisch bedeutsame Funktionsbeziehungen
> sonstige

VvV V. V V

Oodono O ooog go

2.4

Umweltqualitdtsnormen

Sind durch das Vorhaben Gebiete betroffen, in denen nationale oder
europaisch festgelegte YUmweltqualitatsnormen bereits erreicht oder
Uberschritten sind? Falls betroffen, bitte unten naher erlautern.

nein

Art und
Umfang der
Betroffenheit

Erlauterungen zum Gebiet, zu Umweltqualitatsnormen und zur Héhe
der Uberschreitung der Normen.

1)

Da die Kriterien einer standigen Fortschreibung und Aktualisierung bedirfen, wurde auf eine Auflistung verzichtet.

Es wird beim BMU angeregt, eine relevante Liste zu erstellen und Gber das Internet zur Verfigung zu erstellen.
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& Ul:_)_erpllck HoEs d.|e Siluzsliehl e Kriterien fur die Einschatzung der Auswirkungen
moglicher Auswirkungen
Die mdglichen erheblichen Auswirkungen auf
die Schutzguter sind anhand der unter Punkt 1 < - - 5
und 2 gemachten Angaben zu beurteilen. £ [ p - 5 > 2
Die Matrix dient nur dazu, einen Uberblick tiber g T b [ z Fi 2
die ndher zu behandelnden Punkte bei der < = = i o T g
. - 0 90 | o & = o <
Gesamteinschéatzung zu geben. g £EH | 28| ¢ o) 3 &
S o5 | 22X | 6@ c 5] =
_ _ _ - < o2 | oo | €< < = =
Wenn in der Zeile fur ein Schutzgut kein Eintrag 2 28 |2 3] 2 § 2 2 2
erfolgt, ist dieses Schutzgut fir die ks 83| = 2|3 < 8 ® S
Einschatzung nicht maRgeblich. g || &3 | &= | & ¢ 5>
3.1 Bevélkerung und menschliche Gesundheit ] ] (] (] (] (] [l
3.2 |Tiere O Il Il O] O] O] L]
3.3 Pflanzen O X Il X X O] O]
34 Biologische Vielfalt O O Il Il O] O] L]
35 |Boden O | 0O 0O (N I I O B
3.6 |Flache [ Y I R N A I A O
3.7 |Grundwasser O O Il O] O] O] L]
3.8 Oberflachengewéasser O O O O O O O
3.9 |Luft O | d | d (N I I O B
3.10 |Klima und Auswirkungen auf Klimawandel ] ] ] (] (] (] [l
3.11 |Landschaft O O Il O] O] O] L]
3.12 | Kulturgiter / kulturelles Erbe ] ] [l [l [l O O
3.13 | Sachgter O O Il Il O] O] L]
Gesamteinschatzung der Auswirkungen des Vorhabens
Besteht die Mdglichkeit, dass von dem Vorhaben aufgrund der oben nein ja
beschriebenen Auswirkungen erhebliche und nachteilige Auswirkungen auf
die Umwelt ausgehen? X ]
. S . . . nein ja
Wenn ja, gibt es die Moglichkeit, durch MalRnahmen die erheblichen (UVP-Pflicht)
nachteiligen Umweltauswirkungen offensichtlich auszuschlieRen? m

Wenn nein, besteht UVP-Pflicht.

Diese Gesamteinschatzung kann vom Vorhabentréger vorbereitet werden.
Zustandig fur die Entscheidung ist letztendlich die Genehmigungsbehorde.

Wird eine UVP-Pflicht verneint, ist dies anhand der Kriterien (vgl. Anlage 3
zum UVPG) zu begrunden (vgl. 8§ 5 Abs. 2 UVPG). Die Begrindung soll die
Einschatzung der Erheblichkeit moglicher Auswirkungen des Vorhabens
enthalten und erlautern, warum aus Sicht des Vorhabentragers bzw. der
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Genehmigungsbehorde keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen
zu erwarten sind.

Erst die argumentative Zusammenfassung der einzelnen Teile des
Prifkataloges erméglicht eine Einschatzung der Erheblichkeit moglicher
Auswirkungen und eine Gesamteinschéatzung.

Erlauterungen zur Gesamteinschatzung

S. Folgeseiten
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Erlauterungen

Vorbemerkung

Bei der BaumalRnahme handelt es sich um die Errichtung einer 1.200 m langen Gas-Hochdruckleitung in der Hanauer

LandstralRe, unter der Bahnstrecke Frankfurt-Hanau hindurch, einem Bahnseitenweg und in der Orber Straf3e. Die
Querung unter der Bahntrasse wurde bereits zwischen April 2016 und Juni 2017 mittels Mikrotunnelverfahren in

geschlossener Bauweise hergestellt. Die anderen Abschnitte sollen in offener Bauweise in Graben mit einer Breite von
1,25 — 2,00 m verlegt werden. Die BaumafRhahmen werden im Bahnseitenweg in Vor-Kopf-Bauweise durchgefiihrt.

Samtliche Lagerflachen fir Baumaterialien und Baufahrzeuge befinden sich auf asphaltierten Parkplatzen oder
Grundstiicken, sodass keine baubedingte Flacheninanspruchnahme durch BE-Flachen und —StralRen stattfindet.

Die Baumafnahme findet fast ausschlief3lich auf versiegelten und kiinstlich veranderten Standorten mit hoher Larm-

und Schadstoffvorbelastung statt.

Die betroffenen Flachen befinden sich vollstandig im Eigentum des StraRenverkehrsamtes Stadt Frankfurt a.M. sowie

der HFM Managementgesellschaft fir Hafen und Markt mbH.

Erlauterungen zu den verschiedenen Punkten:

PKkt.

Erlauterung

1.10

Im Zuge der Bauarbeiten kann es ortlich und zeitlich begrenzt zu erhdhten Larmemissionen kommen.
Die Gas-Hochdruckleitung wird in offener Bauweise verlegt und der Asphalt mit einer Diamantsage
aufgebrochen. Dies kann besonders in der Orber StraBe 27 bis 45 (Wohnbebauung) sowie in der
Kleingartenanlage des KGV Kleeacker zu erhéhter Larmbelastung fuihren.

111

Wahrend der Bauarbeiten kann es zeitlich begrenzt zu einer Erhéhung der Schadstoffemissionen
kommen. Diese gehen von Baustellenfahrzeugen wie Mobilbagger, Radlager und Lastkraftwagen
zum An-und Abtransport von Schotter, Sand und Aushubmaterial sowie die fur die Schweil3arbeiten
notwendigen Geréte aus.

1.18

Das Medium Erdgas ist nicht giftig, wassergeféahrdend oder korrosiv. Planung, Errichtung und Betrieb
von gastechnischen Einrichtungen, insbesondere von Gashochdruckleitungen, unterliegen den
gesetzlich festgelegten Sicherheitsvorschriften der Gashochdruckleitungsverordnung — GasHDrLtgV.
Diese besagt, dass die Gasleitung ,den zu erwartenden Beanspruchungen sicher standhalten und
dicht bleiben“ muss und ,gegen Auflenkorrosion und (...) gegen Innenkorrosion zu schitzen® ist.
AuRerdem sind Sicherheitseinrichtungen zur Uberwachung des Betriebsdruckes und Absperrorgane
zur gefahrlosen AuR3erbetriebnahme der Leitung zu installieren.

1.19

Das gesamte Vorhaben liegt innerhalb des Achtungsabstandes von Seveso IlI-Betrieben. Es handelt
sich um die Storfallbetriebe HIM GmbH (Hessische Industriemill GmbH) mit einer CP-Anlage
(Chemisch-physikalische Sonderabfallbehandlungsanlage) in der Orber Stral3e 65 (Abstand zum
Vorhaben ca. 5 m) sowie die Infraserv Logistics GmbH (ISL), Werksteil Cassella, im Industriepark
Fechenheim (Abstand zum Vorhaben ca. 300 m).

Durch die hohen Sicherheitsstandards, die gemaR GasHDrLtgV fir Gashochdruckleitungen gelten
(siehe Punkt 1.18), ist das Risiko, einen Stdrfall eines Seveso llI-Betriebes auszultsen, zu vergrolZern
oder zu verschlimmern auferst gering.

212

Die Stadt Frankfurt am Main z&hlt zu den zentralen Orten und ist eines der zehn ausgewiesenen
Oberzentren in Hessen. Im Bereich der Neuverlegung der Gas-Hochdruckleitung gibt es jedoch so
gut wie keine Wohnbebauung, aulRer in der Orber Stral3e 27 bis 45. Durch einen groR3flachigen
Vorgarten liegen diese Hauser auf den Grundstiicken zudem ca. 20 m von der StraRenkante entfernt
(siehe Abbildung 12). Mit einer erheblich nachteiligen Auswirkung aufgrund des Vorhabens ist somit
nicht zu rechnen.

214

Ein Teil der Leitung wurde in den Jahren 2016-2017 bereits unter den Bahngleisen der Strecke
Frankfurt-Hanau im geschlossenen Verfahren verlegt. Es besteht keine Beeintrachtigung des
Bahnverkehrs.

3.1

Bevdlkerung und menschliche Gesundheit: Die Verlegung der Gas-Hochdruckleitung findet
hauptséchlich in Industrie- und Gewerbegebieten statt. Wohnbebauung befindet sich lediglich in der
Orber Straf3e 27 bis 45 in einem Abschnitt von ca. 120 m Lange. Am westlichen Ende der geplanten
Leitung legt auRerdem die Kleingartenanlage KGV Kleeacker. Dort kdnnen die bauzeitlich bedingten
Larm- und Schadstoffemissionen stérend wirken, werden aber aufgrund ihrer zeitlichen Begrenzung
nicht als erheblich eingestuft. Das von der Firma grasy & zanolli engineering erstellte Larmgutachten
sieht lediglich Uberschreitungen der Immissionsrichtwerte von 8 dB (A) wahrend der ersten Bauphase
(Fugenschneider) vor.
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3.2

Tiere: Im Bereich der Altgleise nérdlich der Ferngleise sowie auf dem Betriebsgelédnde der
Managementgesellschaft fir Hafen und Markt GmbH (HFM) wurden Vorkommen der Mauereidechse
(Podarcis muralis) festgestellt, die als Art des Anhang IV der FFH-RL den européischen
Artenschutzbestimmungen unterliegt. Im Zuge des Umbaus der Lahmeyerbriicke laufen zurzeit
umfangreiche Umsiedelungsmanahmen, wobei die Tiere direkt siidlich des Bahnseitenweges wieder
ausgesetzt werden. Da die Bauarbeiten fur die Verlegung der Gasleitung in offener Bauweise
vollzogen werden, besteht im Bereich des Bahnseitenweges die Gefahr des Hineinfallens der
Mauereidechsen in die Baugrube. Dies kann mit entsprechenden MalRnahmen, wie das Anbringen
eines Kleintierschutzzauns rund um die Baugrube, vermieden werden. Ein Verstol3 gegen das
Schédigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kann somit ausgeschlossen werden.

Durch die zeitliche Beschréankung der Gehdlzarbeiten sowie den Arbeiten im Bereich der
Kastanienreihe in der Orber Straf3e auf die Zeit zwischen dem 1.10. und 28.02. wird bei den im
Eingriffsbereich potenziell britenden Vogelarten bewirkt, dass keine Individuen in aktuell besetzten
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten gestort, verletzt oder getétet werden.

Durch das Vorhaben kommt es vor allem im Hinblick auf die bestehende Vorbelastung durch die
Bahntrasse sowie den Autoverkehr auf der Hanauer- und Orber Straf3e nicht zum Eintritt erheblicher
Stérungen von Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie bzw. européischen Vogelarten. Im Zuge der
Baumaflnahmen kommt es nur zeitlich begrenzt zu zuséatzlichen baubedingten Stérungen. Somit kann
ein Versto3 gegen das Stérungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ausgeschlossen werden.

3.3

Pflanzen: Auf dem Betriebsgelander der HFM an der Hanauer LandstralRe missen fir die Verlegung
der Gas-Hochdruckleitung in offener Bauweise Baume gerodet werden. Es handelt sich um drei
Robinien (Robinia pseudoacacia) sowie einen Gotterbaum (Ailanthus altissima). AuRerdem muss im
gleichen Bereich ein Gebiisch mit Forsythie (Forsythia x intermedia) und Liguster (Ligustrum vulgare)
gerodet werden. Die betroffenen Pflanzen wurden als Zierpflanzen angepflanzt, eine Entfernung
derselben wird deshalb nicht als ein erheblicher Eingriff bewertet. Am westlichen Ende der
Neuverlegung steht stral3enbegleitend eine Kastanienreihe auf der nérdlichen StraRenseite. Eine
Beeintrachtigung kann mit entsprechenden BaumschutzmafRnahmen wie Stangengevierten 0.&4. sowie
WurzelschutzmafRnahmen vermieden werden.

3.4

Biologische Vielfalt: Da durch das Vorhaben lediglich wenige angepflanzte Baume und Hecken
gerodet werden und bei Einhaltung der Vermeidungsmafnahmen keine Tiere zu Schaden kommen,
wird die biologische Vielfalt durch das Vorhaben nicht beeintréchtigt.

3.5

Boden: Da es sich bei dem Vorhaben um die unterirdische Verlegung einer Gasleitung handelt, findet
keine Neuversiegelung statt. Baubedingt kommt es zu einer Bodeninanspruchnahme von ca. 0,5 ha.
Die betroffenen Boden sind allerdings durch den Stralenbau und die Bahnstrecke stark anthropogen
verandert. Schitzenswerte Bodenfunktionen sind daher nicht betroffen; die Regulationsfunktion der
Boden erleidet ebenfalls keine EinbulRen, da sdmtliches anfallendes Niederschlagswasser vor Ort
versickert wird.

3.6

Flache: Beeintréachtigungen des Schutzgutes sind nicht zu erwarten, da keine zuséatzliche
Flacheninanspruchnahme stattfindet.

3.7

Grundwasser: Das anstehende Lockergestein bildet im Planungsgebiet einen Porengrundwasserleiter
aus Schotter und Kies. Der Grundwasserspiegel liegt zwischen 3 und 4 m. Da keine
Flachenversiegelung mit Ableitung des Niederschlagswassers erfolgt, sondern vor Ort versickert wird,
sind keine quantitativen Auswirkungen auf das Grundwasser zu erwarten. Qualitative Auswirkungen
auf das Grundwasser sind durch das Vorhaben nicht zu erwarten, sofern entsprechend dem Stand
der Technik keine auslaugbaren Stoffe in den Boden eingebracht werden. Fur die Baugruben ist eine
Tiefe von max. 2 m vorgesehen, sodass keine Eingriffe in den Grundwasserkorper und keine
Barrieren in GrundwasserflieRrichtung, die kleinrdumig zu Aufstau oder Absenkung der
Grundwasseroberflache fuhren kdnnen, zu erwarten sind.

3.8

Oberflachengewasser: Suddstlich des Eingriffsbereiches fliel3t der Main. Die geringste Entfernung zu
diesem FlieRgewasser betragt ca. 370 m (Hafenbecken), Eingriffe finden durch das Vorhaben nicht
statt. Auf Grundlage des Hochwasserrisikomanagementplans Main Blattschnitt R — 14 liegt die Orber
StralRe sowie Teile der Bahnstrecke und deren Nebenbereiche teilweise in einem Gebiet, das bei
extremem Hochwasser (100-jahrliches bis rechnerisch hdchstes Hochwasser) tiberflutet wird.

Durch die hohen Sicherheitsstandards, die laut GasHDrLtgV bei Errichtung und Betrieb von
Gashochdruckleitungen gelten, kann eine Beschadigung bei Hochwasser weitgehend
ausgeschlossen werden.

3.9

Luft: Eine negative Veranderung der Luftqualitat ist nicht zu erwarten.

3.10

Klima und Auswirkungen auf Klimawandel: Auswirkungen auf das lokale Klima oder den Klimawandel
sind nicht zu erwarten, da nur sehr kleinflachig Baume und Gebusche gerodet werden.
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3.11 Landschaft: Durch die unterirdische Verlegung der Gasleitung kommt es nicht zu einer Veranderung
des Landschaftsbildes.

3.12 Kulturgiter / kulturelles Erbe: Ein Vorkommen von schiitzenswerten Kulturgttern im Eingriffsbereich
ist nicht bekannt.

3.13 Sachgiiter: Ein Vorkommen von schiitzenswerten Sachgitern im Eingriffsbereich ist nicht bekannt.
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3. FOTODOKUMENTATION
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Abbildung 1: HFM-Gelénde an der Hanauer Landstral3e, zu rodende Baume und Gebisch

Abbildung 2: Parkplatz HFM-Gelénde
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Abbildungen 4 und 5: Bahnseitenweg

16 von 20



Abbildung 6: Bahnseitenweg, auf Orber StraRe zulaufend Abbildung 7: Orber Stral3e 40, Blick nach Nordosten

Abbildung 8: Orber StralRe 38, Blick nach Nordosten Abbildung 9: Orber Stral3e 34, Blick nach Nordosten
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Abbildung 10: Orber Straf3e 24, Blick nach Nordosten Abbildung 11: Kreuzung Orber und Schlitzer Stral3e

Abbildung 12: Wohnbebauung sudlich der Orber StralRe mit Garten zwischen StralRe und Haus
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Abbildung 13: Orber Strafl3e 14, Blick nach Nordosten Abbildung 14: Orber Strafe 10, Blick nach Nordosten

Abbildung 15: Orber Straf3e 8, Blick nach Nordosten Abbildung 16: Orber StralRe 13-7, Blick nach Nordosten, links
Kleingartenanlage und Kastanienbaumreihe

19 von 20




Abbildung 17:Orber Stral3e 17, Blick nach Siidosten,
Bauende
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