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1 Vorhabenbeschreibung und Standortangaben

Am Bahniibergang ,Lieblos* in der Gemeinde Griindau ist eine Anderung der technischen
Sicherungsanlage geplant. Dabei wird die derzeitige Anlage riickgebaut und durch eine neue
Anlage mit Halbschranken, Lichtzeichen und Akustiken ersetzt. Die nordliche und stdliche
Anbindung des ,Meerholzer Landweg“ an die ,Leipziger Strale® / L3333 werden ebenfalls
angepasst. Zudem soll beidseitig der ,Leipziger StralRe” / L3333 jeweils ein gemeinsamer
Geh- und Radweg in abgesetzter Form Uber den Bahniibergang fihren.
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Abbildung 1: Lageplan

Die Gestaltung des Bahniiberganges (BU) wird nach den derzeit gliltigen Bestimmungen der
DB Konzernrichtlinie 815 ,Bahnibergangsanlagen planen und instand halten“ verandert. Die
neue Anlage entspricht den Vorgaben der Eisenbahnbau- und Betriebsordnung (EBO) §
11(6) und raumt dem Eisenbahnverkehr den Vorrang vor dem offentlichen Verkehr ein.

Die vorhandene BU-Sicherungsanlage wird durch einen Neubau ersetzt. Die Sicherung des
BU erfolgt zukiinftig durch eine Anlage mit vier Halbschranken, vier FuRwegschranken, 14
Lichtzeichen, 2 vorgeschaltete Lichtzeichen, 12 Andreaskreuzen und zwei Akustiken (insge-
samt vier Lautsprecher).

Aufgrund der Situation, dass sich ein Knotenpunkt (Stralle/Stralle) sowie ein Kreuzungs-
punkt (Strale/Gleise) auf einer Flache befinden, sind groRere bauliche Mallnahmen und
Anderungen der Verkehrsfiihrung fiir eine ordnungsgemaRe Sicherung des Bahniiberganges
notwendig. Hierfir wurden im Vorfeld mehrere Entwirfe ausgearbeitet. Letztendlich wurde
sich nach mehrfachen Absprachen und Beratungen fir den Entwurf mit Verkehrs-inseln ent-
schieden. Die Verkehrsinseln dienen u.a. als optische Trennung der Fahrstreifen (Fahr-
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bahnteiler) auf dem ,Meerholzer Landweg* sowie fir die Aufstellung der BU-
Sicherungsanlage. Daher sind fur die jeweiligen Fahrstreifen Richtung Bahnubergang so-
wohl fir den ,Meerholzer Landweg“ als auch fiir die ,Leipziger Stralle“ Halbschranken
rechtwinklig zur jeweiligen StraRenachse aufzustellen.

Infolge der Schleppkurvenverlaufe (Bemessungsfahrzeug Lastzug) werden der ,Meerholzer
Landweg“ sowie die Strale ,Am Bahndamm® in ihrer Breite bzw. im Anschluss an die
sLeipziger Stralle* angepasst. Der vorhandene gemeinsame Geh- und Radweg im I. sowie II.
Quadranten wird zuriickgebaut.

Um ein Umlaufen der Schranken in allen Quadranten zu vermeiden, werden zusatzliche Ge-
I&nder aufgestellt.

Der neue gemeinsame Geh- und Radweg im Ill. und IV. Quadranten verlauft parallel zum
.Meerholzer Landweg® und zur ,Leipziger Strafle” und quert dann ca. 20 m sudlich des
Bahniiberganges die Gemeindestralle ,Meerholzer Landweg®. Zur ,Zwangsflihrung® der
Radfahrer und FuRgénger wird ein Gelander geplant.

Das vorhandene Schalthaus im IV. Quadranten wird im Zuge der Erneuerung des Bahn-
Uberganges zuriickgebaut. Ebenfalls im V. Quadranten soll westlich des bestehenden Be-
tonschalthauses dann das neue Rechteckbetonschalthaus zur Unterbringung der techni-
schen Schalteinrichtungen erstellt werden. Zudem ist in unmittelbarer Nahe des neuen
Rechteckbetonschalthauses, eine Stellplatzmdéglichkeit fir ein Servicefahrzeug der DB-
Mitarbeiter/-innen geplant. Die Zufahrt erfolgt Gber den stdlichen ,Meerholzer Landweg*.

Fur die Baustelleinrichtungen sind ausschlielilich als voriibergehende Nutzung bahneigene
Flachen und Flachen, die im Eigentum der Stralenbaulasttrager stehen, vorgesehen. Die
Flachen werden nach Beendigung der Arbeiten in den Urzustand zurlickversetzt. Die
Baustellenzufahrten erfolgen in der Regel Uber das éffentlichen Strallen- bzw. Wegenetz.
Die voraussichtliche Bauzeit wird mit ca. 3 Monaten veranschlagt.

Zum Schutz vor Baularm werden die Allgemeine Verwaltungsvorschrift Baularm (AVV Bau-
larm) und die dort genannten Richtwerte grundsatzlich berlicksichtigt. Es kommen ge-
rduscharme Baumaschinen und Bauverfahren zum Einsatz, die den einschlagigen Vor-
schriften des Larm- und Immissionsschutzes entsprechen.
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2 Methodik und Beschreibung des Biotoppotentials

Es erfolgte bereits im Juni 2016 sowie im Juni 2020 eine wiederholte Biotopaufnahme sowie
eine erneute Absuche nach Zauneidechsen und Brutvogeln. Die Suche nach Zauneidechsen
erfolgt in den spaten Vormittagsstunden bei geeigneter Witterung (Sonne-Wolken-Mix) und
Temperaturen um die 18-20 Grad Celsius.

Das Vorhabensgebiet besteht vor allem aus typischen innerstadtischen Biotopen, wie
versiegelte Flachen fir Wohn- und Aufenthaltszwecke, Flachen fur die Infrastruktur, in-
nerstadtischen Griinanlagen und artenarme S&dume. Die innerstéadtischen Griinanlagen
sind gepragt von Staudenpflanzungen und Gehdlzen. Die Infrastrukturflachen der Bahn
werden von gemahten Grasbestidnden im Bereich des Bahnibergangs und artenarmen
Saumstrukturen aus Grasern und wenigen Krautern/Stauden, wie Brennnesseln, Disteln,
Klee und Brombeergebischen entlang der Trasse begleitet.

2.1 Gesetzliche Grundlagen

Die Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) und die Vogelschutzrichtlinie (V-RL) gehdren zu
den zentralen Beitragen der Europaischen Union zum Erhalt der biologischen Vielfalt in Eu-
ropa. Das Gesamtiziel besteht darin, die FHH-Arten sowie alle europaischen Vogelarten in
einem gulnstigen Erhaltungszustand zu bewahren, beziehungsweise die Bestdnde der Arten
langfristig zu sichern. Um dieses Ziel zu erreichen, hat die EU Uber die beiden genannten
Richtlinien zwei Schutzinstrumente eingefihrt: das Schutzgebietssystem NATURA 2000 so-
wie die strengen Bestimmungen zum Artenschutz. Der Artenschutz stellt damit neben den
flachenbezogenen Schutzinstrumenten des Schutzgebietssystems NATURA 2000 ein eigen-
sténdiges zweites Instrument flr den Erhalt der Arten dar. Die artenschutzrechtlichen Vor-
schriften betreffen sowohl den physischen Schutz von und Pflanzen als auch den Schutz
ihrer Lebensstatten. Sie gelten gemaly Art.12 FFH-RL fur alle FFH-Arten des Anhangs IV,
beziehungsweise gemall Art. 5 V-RL fiir alle europaischen Vogelarten. Anders als das
Schutzgebietssystem NATURA 2000 gelten die strengen Artenschutzregelungen flachende-
ckend Uberall dort, wo die betreffende Art vorkommt. Entsprechend der Definition in § 7
BNatSchG sind bei einer artenschutzrechtlichen Prifung die folgenden Kategorien zu be-
ricksichtigen:;

* besonders geschiitzte Arten
» streng geschiitzte Arten inklusive der FFH-Anhang-IV-Arten
» européische Vogelarten.

Aus Sicht der Planungspraxis lasst sich ein derart umfangreiches Artenspektrum bei einem
Planungsverfahren jedoch nicht sinnvoll bewéltigen. Im Zuge der Anderung des BNatSchG
wurden die nur national besonders geschltzten Arten von den artenschutzrechtlichen Verbo-
ten bei Planungs- und Zulassungsvorhaben pauschal freigestellt (§ 44 BNatSchG). Die Be-
lange der national geschitzten Arten werden prinzipiell im Rahmen der Eingriffsregelung
beriicksichtigt. Ausnahmen von dieser Regel gelten im vorliegenden Fall fir Vogelarten, de-
ren Erhaltungszustand gemaR der Bewertung (Vogelampel) der Staatlichen Vogelschutzwar-
te fur Hessen, Rheinland-Pfalz und Saarland mindestens als ,unglnstig bis unzureichend®
(gelb) oder schlechter (rot) gefuhrt werden.
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Verbotstatbestinde des § 44 BNatSchG

§ 44 BNatSchG ist die zentrale Vorschrift des Artenschutzes, die fiir die besonders und die
streng geschitzten Arten unterschiedliche Verbote von Beeintrachtigungen beinhaltet. Ge-
maR § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

1.

wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-
men, zu beschadigen oder zu zerstéren,

wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzei-
ten erheblich zu stdéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Sto-
rung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

wildlebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerst6-
ren (Zugriffsverbote).

Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrte Tierarten, europaische
Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1
Nummer 2 aufgefiihrt sind, liegt ein Verstol gegen

1.

2.

3.

das Totungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die
Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben auch unter Berticksichtigung
von Vermeidungsmafinahmen das Totungs- und Verletzungsrisiko fir Exemplare der
betroffenen Arten nicht signifikant erhdht und diese Beeintrachtigung unvermeidbar
ist,

das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme,
Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1
nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderli-
chen MalRnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer
Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung
der Okologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zu-
sammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen un-
vermeidbar sind,

das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der
von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

Gerade im Hinblick auf das oftmals schwer zu fassende ,Stérungsverbot® Art. 12 Abs. 1b)
FFH-RL ist damit klar, dass Stérungen nur dann artenschutzrechtlich relevant sind, wenn sie
an den Fortpflanzungs- und Ruhestatten erfolgen bzw. sich auf deren Funktion auswirken.
Nach § 45 Abs. 7 BNatSchG kdnnen von den Verboten des § 44 im Einzelfall weitere Aus-
nahmen zugelassen werden. Griinde hierfir sind

1.

zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erhebli-
cher wirtschaftlicher Schaden,
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2. zum Schutz der naturlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

3. flr Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwe-
cken dienende MalRnahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der o6ffentlichen Sicherheit, einschliel3-
lich der Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevdlkerung, oder der malfgeblich
glinstigen Auswirkungen auf die Umwelt oder 5. aus anderen zwingenden Grinden
des Uberwiegenden offentlichen Interesses einschlieBlich solcher sozialer oder wirt-
schaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben
sind und sich der Erhaltungszustand der Population einer Art nicht verschlechtert. Sofern in
Bezug auf eine oder mehrere Arten erhebliche Auswirkungen zu erwarten sind, ist eine Be-
freiung nach § 67 BNatSchG erforderlich. Die Betroffenheit von Arten im Sinne des § 44 wird
anhand der artenschutzrechtlichen Prifung dokumentiert.

Befreiung nach § 67 BNatSchG

Der § 67 BNatSchG regelt die Befreiung von den Verboten des § 44 BNatSchG ,Von den
Verboten des § 44 kann auf Antrag Befreiung gewahrt werden, wenn die Durchfihrung der
Vorschrift im Einzelfall zu einer unzumutbaren Belastung flihren wirde. Die Befreiung kann
mit Nebenbestimmungen versehen werden. Im Falle des Verbringens aus dem Ausland wird
die Befreiung vom Bundesamt fur Naturschutz gewahrt®.

Aufgabe der Artenschutzrechtlichen Prifung ist die Klarung der Frage, ob von der Planung —
unabhangig von allgemeinen Eingriffen in Natur und Landschaft —besonders oder streng
geschiitzte Tier- und Pflanzenarten im Sinne des § 44 BNatSchG betroffen werden, welche
Beeintrachtigungen fir die geschiitzten Arten zu erwarten sind, und ob sich fir bestimmte
Arten das Erfordernis und die Mdoglichkeit fir eine Artenschutzrechtliche Ausnahme nach §
45 Abs. 7 BNatSchG ergibt. Die vorliegende Prifung erfolgt somit auf der Grundlage von §
44 Abs. BNatSchG unter besonderer Berticksichtigung der FFH-RL

2.2 Methodik

Die Untersuchung der artenschutzrechtlichen Relevanz der Planungen erfolgt entsprechend
des Leitfadens fur die artenschutzrechtliche Prifung in Hessen (HMUELV2011). Zur Ermitt-
lung der artenschutzrechtlichen Wirkungen des Vorhabens wird eine 3-stufige Vorgehens-
weise gewahlt:

Stufe I: Ermittlung der Wirkfaktoren und Festlegung des Untersuchungsrahmens

Es werden die Wirkfaktoren des Vorhabens ermittelt und der erforderliche Untersuchungs-
rahmen festgelegt.

Stufe II: Priifung der Verbotstatbestinde und Vermeidung von Beeintrachtigungen

Die artenschutzrechtlich relevanten Arten im Untersuchungsgebiet mit einer potenziellen
Betroffenheit (Konfliktarten) werden zusammengestellt und hinsichtlich ihrer Betroffenheit
untersucht. Dazu werden diese Arten des Untersuchungsgebietes im Rahmen einer Art-fur-
Art-Betrachtung mittels der Prifprotokolle (vgl. Anhang) einer Einzelfallpriifung unterzogen.
Es werden MaRnahmen entwickelt, die als Vermeidungsmafinahmen (z.B. in Form von vor-
gezogenen Ausgleichsmalhahmen) geeignet sind, eine artenschutzrechtlich relevante Be-
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eintrachtigung nach § 44 BNatSchG zu vermeiden. Fur Vogelarten, deren Erhaltungszustand
in der sogenannten Ampelliste fir hessische Brutvogel landesweit mit ,griin® (glinstig) bewer-
tet wurde, erfolgt eine vereinfachte Prifung in tabellarischer Form.

Stufe Ill: Ausnahmeverfahren

Wenn erhebliche artenschutzrechilich relevante Beeintrachtigungen zu erwarten und diese
durch VermeidungsmaRnahmen nicht zu umgehen sind, ist zu prifen, ob gem. § 45
BNatSchG eine Ausnahme von den Verboten des § 44 BNatSchG mdglich ist. Vorausset-
zung fur eine Ausnahme sind zwingende Grunde des uberwiegend Offentlichen Interesses
sowie das Fehlen zumutbarer Alternativen bei gleichzeitiger Sicherung des Erhaltungszu-
standes der Population einer Art. Dieses Prufverfahren ist in die Art-flir-Art-Betrachtung mit-
tels der Prifprotokolle integriert.

2.3 Wirkfaktoren und Auswirkungen des Vorhabens

Als mdgliche Wirkfaktoren sind zunachst Veranderungen anzunehmen, die zu Habitatverlus-
ten in den jeweils betroffenen Bereichen fuhren. Daraus ergeben sich primar ein Verlust von
Flache, von Baumen und Geholzstrukturen und somit von potentiellen Ruhe- und Fortpflan-
zungsstatten. Sekundar sind Stérungen der Fauna durch baubedingte, anlagenbedingte und
betriebsbedingte Larm- und Lichtemissionen und Bewegungen zu erwarten.

Tab.1: Wirkfaktoren des Vorhabens ,“BU Lieblos*

Mallnahme Wirkfaktoren | mogliche Auswirkung

baubedingt

Baustellenflache herrichten inkl.
Roden der Brombeerhecke mit

Baustellenbetrieb Temporarer Lebensraumverlust

Temporarer Verlust von Ruhe- und

Kleingerat;
An- und Abtransport von Materials
durch Lkw

Fortpflanzungsstatten
Totung oder Verletzung von Indivi-
duen

Larmimmissionen

Temporare Storung der Tierwelt

Lichtimmissionen

anlagebedingt

Herstellung der Geh- und Radwege | Dauerhafte Flacheninanspruch- | Verlust von (Teil-) Lebensraumen,
sowie des Schalthauses inkl. Zu- | nahme Habitatfunktionen

wegung

Tiefbau- und Kabeltiefbauarbeiten

(Herstellen der Schachte, Querun-
gen sowie Fundamente)
StraRenbauarbeiten
Oberbauarbeiten

Installation und Aufbau Sicherungs-
technik.

Betriebsbedingte Wirkungen und Auswirkungen entsprechen dem heutigen stau-quo und bleiben somit unveran-
dert.

Bau- und anlagebedingte Einflisse auf das Umfeld sind durch das geplante Vorhaben und
deren Anlagenteile fir planungsrelevante Arten mit entsprechender Sensibilitdt in an den
Planungsraum angrenzenden Bereichen denkbar. Im Planungsraum ist derzeit eine erhebli-
che Stérungsintensitat durch Larm, Licht und Bewegungen festzustellen. Das Stérungsni-
veau wird temporar durch die Planungen weiter in den Freiraum aufierhalb der Autobahn-
baustelle verlagert werden.

Die potentielle Betroffenheit planungsrelevanter Arten kann sich daher aus der mit dem Vor-
haben einhergehenden Abwertung der vorhandenen Lebensraumtypen mit einem tempora-
ren Verlust von Ruhe- und Fortpflanzungsstétten, direkten Wirkungen auf Individuen (T6-
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tung, Verletzen) sowie im geringen Malie der Auslosung von Effektdistanzen durch baube-
dingte Verkehrs- und Personenbewegungen mit resultierenden Larm- und Lichtemissionen
ergeben.

Artenschutzrechtliche Betrachtung des Vorhabens

Fur die nachfolgende Ampelbewertung werden die Ergebnisse ,Zum Erhaltungszustand der
Brutvogelarten Hessens® Zeitschrift fiir Vogelkunde und Naturschutz in Hessen. Vogel und
Umwelt 21: 37-69 (2014) herangezogen. Diese Ergebnisse sind jlinger als die aus dem Leit-
faden aus dem Jahr 2011.

Datenbasis der Artnachweise

Bezuglich der Tierarten liegen keine Kartierergebnisse vor, es fanden Ortsbesichtigung im
Juni 2016 sowie im Juni 2020 statt. Trotz geeigneter Witterung ergaben sich keine Sich-
tungen von Brutvdgeln oder Zauneidechsen im Eingriffsbereich.

Die Biotopstruktur der Kraut- und Strauchschicht, Habitatstrukturen und Gelandemorphologie
weisen darauf hin, dass lediglich im IV. Quadranten ein geringe Potential fir ein Vorkommen
der Zauneidechsen besteht. Direkt an der Grenzlinie zwischen Schotterbett und Wiese kdnn-
ten sich einzelne Individuen der Zauneidechsen halten. Eine Besiedlung kann trotz ungeeig-
neter Strukturen, wie geringer Bliihaspekt, verdichtete anthropogen Uberpragte Boden nicht
ganzlich ausgeschlossen werden.

Im Bereich der Garten ist davon auszugehen, dass ubiquitare Vogelarten in den Geblischen
und Baumen nisten. Im Eingriffsbereich herrscht eine starke Vorbelastung (Stérung durch
Bahnverkehr, Winddruck, PKW- und Personen-Kreuzungsverkehr), so dass weder 2016
noch 2020 Nester im Eingriffsbereich erfasst werden konnten. Weitere planungsrelevante
Tierarten sind im Eingriffsbereich nicht zu erwarten.

Die artenschutzrechtlichen Betrachtungen umfassen die artenschutzrechtlich relevanten Ar-
tengruppen, die aufgrund der vorherrschenden Habitatbedingungen und der Art der Ein-
griffswirkung als sinnvoll erachtet wurden. Es wurde keine systematische Erfassung von Ar-
ten durchgefiihrt, sondern die Erkenntnisse beruhen auf 2 Begehungen im Jahr 2020 sowie
einer Begehung aus dem Jahr 2016 ausgefiihrt, so dass in diesem Fall eine Worst-Case
Betrachtung der potentiell betroffenen Arten vorgenommen werden muss.

Vorauswahlen der potentiell betroffenen artenschutzrechtlich relevanten Artengrup-
pen

Fledermause

Im Planungsraum selbst kommen keine geeigneten Strukturen vor, die als Quartier geeignet
waren (Baume mit Spaltenquartiere). Hierdurch kénnen Verluste von Ruhe- und Fortpflan-
zungsstatten und eine Totung von Individuen im Vorfeld ausgeschlossen werden. Fleder-
mause reagieren durch ihre nachtaktive Lebensweise meist unempfindlich gegeniiber St6-
rungen, da kein Verlust von wichtigen Jagdrevieren erkennbar ist und keine Transferrouten
verbaut werden, ist von keiner erheblichen Stérung auszugehen. Das Eintreten der Verbots-
tatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Tétung®), §44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) und §44Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
(Zerstoren von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) kann ausgeschlossen werden. Die Fleder-
mause stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.
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Sonstige Sdugetiere

In Hessen kommen (auf3er den Fledermausen) sechs Saugetierarten vor, die im Anhang IV
der FFH-Richtlinie genannt werden. Regelmafige Vorkommen weisen Biber, Feldhamster,
Wildkatze, Haselmaus auf, zeitweise werden zudem Luchs und Wolf angetroffen. Aufgrund
der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen ist im Vorhabensbereich sowie dessen betroffenen Umfeld das Vor-
kommen weiterer Saugetierarten auszuschlieRen. Das Eintreten der Verbotstatbestande
nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Tétung®), §44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
(Stérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) und §44Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstbéren
von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten) kann ausgeschlossen werden. Die Saugetiere (ohne
Fledermause) stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Végel

Végel kdnnen durch die Flacheninanspruchnahme in ihren Ruhe -und Fortpflanzungsstatten
betroffen werden. Das Aufireten von stérungsempfindlichen Arten ist jedoch aufgrund der
Vorbelastung durch den Schienen- und Stral’enverkehr sowie die angrenzenden Wohnnut-
zungen auszuschlieRen. Verluste von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten und eine Tétung von
Individuen ist somit méglich. Im Eingriffsbereich selbst kommen jedoch nur im Il. Quadraten
Strukturen vor, die als Brut- und Nahrungsraum geeignet sind (Brombeergebusch). Relevan-
te Beeintrachtigungen sind daher nicht auszuschlieften. Das Eintreten der Verbotstatbestan-
de nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Tétung®), §44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
(Stérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) und §44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstoren
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) kann nicht ausgeschlossen werden. Die Vigel stellen
eine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Da wildlebende Vogelarten samtlich besonders geschutzt, einige auch streng geschutzt sind
und gemal § 44 Abs. 5 BNatSchG nachgewiesen werden muss, dass die 6kologische Funk-
tion der von Bauvorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im raumlichen Zu-
sammenhang weiterhin erfillt wird, muss die Avifauna besonders bericksichtigt werden.

Reptilien

In Hessen kommen sechs Reptilienarten vor, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie genannt
werden. Regelmalige Vorkommen weisen Schlingnatter, Sumpfschildkréte, Zauneidechse,
Smaragdeidechse, Mauereidechse und Askulapnatter auf. Aufgrund der geographischen
Lage, der im Plangebiet vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6kologi-
schen Ansprichen ist im Plangebiet mit einem mdglichen Vorkommen von Reptilien — im
speziellen mit der Zauneidechse- zu rechnen. Das Eintreten der Verbotstatbestdande nach §
44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Tétung®), §44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) und §44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstéren von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten) ist nicht ausgeschlossen. Die Reptilien stellen eine potentiell
betroffene Artengruppe dar.

Amphibien

In Hessen kommen zehn Amphibienarten vor, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie genannt
werden. RegelmafRige Vorkommen weisen Geburtshelferkrote, Gelbbauchunke, Kreuzkrote,
Wechselkréte, Laubfrosch, Knoblauchkrote, Moorfrosch, Springfrosch, Kleiner Wasserfrosch
und Kammmolch auf. Aufgrund der geographischen Lage, der im Plangebiet vorhandenen
Habitatstrukturen und den artspezifischen ékologischen Ansprichen ist im Plangebiet das
Vorkommen von Amphibien nicht méglich. Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44
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Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Tétung®), §44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten) und §44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstéren von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten) kann ausgeschlossen werden. Die Amphibien stellen keine potenti-
ell betroffene Artengruppe dar.

Kafer

In Hessen kommen drei Kaferarten vor, die im Anhang Il bzw. IV der FFH-Richtlinie genannt
werden. RegelmaRige Vorkommen weisen Heldbock, Hirschkafer und Eremit auf. Aufgrund
der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Ansprichen sind im Vorhabensraum Vorkommen dieser Arten auszuschliel3en.
Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und
Tétung®), §44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) und
§44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstoéren von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) kann ausge-
schlossen werden. Die Kéafer stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Libellen

In Hessen kommen vier Libellenarten vor, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie genannt wer-
den. Regelmalige Vorkommen weisen Asiatische Keiljungfer, Zierliche Moosjungfer, GrolRe
Moosjungfer und Griine Keiljungfer auf. Aufgrund der geographischen Lage, der vorhande-
nen Habitatstrukturen und den artspezifischen ékologischen Anspriichen sind im Plangebiet
sowie dessen Umfeld das Vorkommen dieser Arten auszuschlieen. Das Eintreten der Ver-
botstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Tétung®), §44 Abs. 1 Nr.
2 BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) und §44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
(Zerstoren von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) kann ausgeschlossen werden. Die Libellen
stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Schmetterlinge

In Hessen kommen sieben Schmetterlingsarten vor, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie
genannt werden. RegelmaRige Vorkommen weisen Skabiosen-Scheckenfalter, Haarstrang-
Wurzeleule, Blauschillernder Feuerfalter, Quendel-Ameisenblauling, Dunkler und Heller Wie-
senknopf-Ameisenblauling, Schwarzer Apollo, Nachtkerzenschwarmer auf. Aufgrund der
geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen kologi-
schen Ansprichen ist im Plangebiet sowie dessen Umfeld das Vorkommen von relevanten
Schmetterlingsarten nicht moglich. Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Totung®), §44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten) und §44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstdren von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten) kann ausgeschlossen werden. Die Schmetterlinge stellen keine
potentiell betroffene Artengruppe dar.

Heuschrecken

In Deutschland kommen elf Heuschreckenarten vor, die streng geschiitzt sind. Aufgrund der
geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6kologi-
schen Anspriichen sind im Plangebiet sowie dessen Umfeld das Vorkommen dieser Arten
auszuschlielen. Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
(,Verletzung und Totung®), §44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten) und §44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstoren von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten) kann ausgeschlossen werden. Die Heuschrecken stellen keine potentiell betroffene Ar-
tengruppe dar.
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Zusammenfassung der betroffenen Artengruppen

Zur weiteren Betrachtung kommt somit folgende Artengruppen:
o Vogel

e Reptilien (Zauneidechse)

2.4 Analyse des Vorkommens planungsrelevanter Arten

Végel

Aus der Artengruppe der Vogel kénnen solche Végel aus der weiteren Betrachtung ausge-
schlossen werden, die aufgrund der vorgefundenen Habitatstruktur nicht zu erwarten sind,
wie z.B. Wasservogel, Vogel der Feuchtgebiete und feuchten Griinlander, waldbewohnende
Vogel, felswand- und gebirgsbewohnende Vogel, gebaudegebundene Vogelarten und Greif-
vogel.

Aufgrund der Habitatstrukturen im Vorhabensraum bleibt das Vorkommen auf typische He-
cken- und Gebuschbriter der Siedlungsbereiche, wie Amsel, Buchfink und Gartengrasmiicke
beschrankt, die eine hohe Stérungstoleranz und Flexibilitat ihres Brutstandortes aufweisen.

Im Eingriffsbereich selbst, ist ein Vorkommen von Brutstandorten innerhalb der geschiitzten
Brombeergeblische potentiell mdglich. Diese Vogelarten kénnen in der ndheren Umgebung
den Verlust eines Teils ihres Revieres kompensieren, da das Revier ausreichend mit weite-
ren geeigneten Geholzen ausgestattet ist. Die Teilrodung der Brombeerhecke findet aufder-
halb der Brutvogelzeit statt, um einen Tétungstatbestand zu vermeiden.

Reptilien

Aus der Artengruppe der Reptilien kdbnnen an Feuchtbereiche gebundene Reptilien ebenso
ausgeschlossen werden wie an Walder oder Mauerspalten gebundene Arten. Aus der Grup-
pe der Reptilien findet lediglich die Zauneidechse einen moglichen Lebensraum im Bereich
des Vorhabens. Selbst flr die Zauneidechse stellt sich der Lebensraum aufgrund seiner
schlechten Habitatausstattung als suboptimal dar. Trotzdem kann ein Vorkommen auch an
suboptimalen Standorten nicht ganzlich ausgeschlossen werden, wenn nicht gezielt Uber
einen langeren Zeitraum nach den Individuen gesucht wird (Auslegen von Schlangenbret-
tern, etc.).
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2.5 Stufe Il & lll: Prifung von Verbotstatbestianden und Vermeidung von Be-
eintrachtigungen und Ausnahmeverfahren

In die Stufe Il des Verfahrens wurden die Gruppe der Heckenbriter und die Reptilien aufge-
nommen:

Die 0.g. Vogelarten der Geholzbriter in Siedlungen sind Arten mit glinstigem Erhaltungszu-
stand (Vogelampel: ,grin“). Diese werden entsprechend der Vorgabe im Leitfaden fir die
artenschutzrechtliche Prifung in Hessen in tabellarischer Form bearbeitet.

Avifauna:

Fur Vogelarten mit glinstigem Erhaltungszustand (Vogelampel: ,grin“) sind die Verbotstat-
bestande in der Regel letztlich nicht zutreffend, da aufgrund ihrer Haufigkeit und Anpas-
sungsfahigkeit davon ausgegangen werden kann, dass die 6kologische Funktion ihrer Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang (bezogen auf § 44 Abs.1 Nr.1
und 3 BNatSchG) weiterhin gewahrt wird bzw. keine Verschlechterung des Erhaltungszu-
stand der lokalen Population eintritt (bezogen auf § 44 Abs.1 Nr.2 BNatSchG). Daher miis-
sen diese haufigen Arten keiner ausfuhrlichen Prifung unterzogen werden.

Tab. 2: Prifung der Betroffenheit von Vogelarten mit glinstigem Erhaltungszustand (Vogel-
ampel: ,grun®).
§ besonders geschitzt (BNatSchG)

Schutz
Status

Trivial- Wiss. Name

name

§44Abs.1(1)
BNatSchG

§44Abs.1(2)
BNatSchG
werhebl.
Stérung*

§44Abs.1(3)
BNatSchG
SZerstor..
Fortpfl.-/
Ruhestatte*

Vermeidungs-
maRnahme

Erlauterung zur
Betroffenheit

.Fangen,
Toten,
Verletzen®

Amsel Turdus § X - X
merula
Buchfink Fringilla § X - X
coelebs Verlust von Rodung der
Fortpflanzungs- | Brombeerhecke
Gartengras- | Sylvia borin | § X } X /Ruhestatte; aullerhalb der
- g Y bauzeitliche Brutvogelzeit
miicke .
Storung der von Anfang
L . angrenzenden Oktober bis
Griinfink Chloris § X - X Biotope Ende Februar
chloris
Zaunkonig Troglodytes | § X - X
troglodytes

Durch die Rodung eines Teils der Brombeerhecke fiir die temporare Nutzung der Flache als
BE-Flache und fir die voriibergehende Nutzung als Baufeld kommt es zum Verlust von Fort-
pflanzungs- und Ruhestéatten. Bauzeitlich kommt es zu Beeintrachtigungen der randlichen
Biotope durch Larmemissionen sowie sonstige Stérungen. Die bauzeitliche Verdrangung der
Fauna durch die temporare Inanspruchnahme ist jedoch nur kurzfristig und klingt nach Ab-
schluss der BaumaRRnahme ab. Nachhaltige Beeintrachtigungen sind aufgrund der Verfiig-
barkeit im Resthabitat in der Umgebung nicht zu erwarten.

Zur Vermeidung von Eingriffen und unnétigen Stérungen in Ruhe- und Fortpflanzungsstatten
und der damit moglichen Tétung und Verletzung von Individuen sind generell folgende Mal}-
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nahmen zum Schutz der Avifauna zu beachten: Rodung der Brombeerhecke ausschliel3lich
aullerhalb der Brutsaison zwischen Oktober -Februar (001_V).

Erhebliche Beeintrachtigungen kdnnen somit fur die Vogelarten aufgrund des ausreichenden
Angebots von adaquaten Alternativen in der Umgebung und der z.T. nur losen Bindung an
den Eingriffsraum ausgeschlossen werden. Auswirkungen auf Ruhe- und Fortpflanzungsstat-
ten sind jeweils nicht zu erwarten. Anlagenbedingte Auswirkungen kénnen ausgeschlossen
werden.

Reptilien:

Viele der heimischen Reptilien sind derzeit in ihrem Bestand gefahrdet. Aus diesem Grund
sind alle Reptilienarten nach BArtSchVO bzw. auf européischer Ebene durch Anhang IV der
Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie [92/43/EWG] gesetzlich geschitzt.

Wahrend der 2 Ortsbegehungen im Juni 2020 wurden besonders sonnenexponierte Stellen
untersucht und abgegangen. Klnstliche Verstecke, wie Dachpappen, Folien oder Holzbretter
waren im Eingriffsraum nicht vorhanden, so dass eine gezielte Suche unter Verstecken nicht
madglich war. Der Grenzbereich zwischen Schotterkdrper und angrenzender Vegetation wur-
de intensiv abgesucht, ein Nachweis konnte nicht erbracht werden.

Eine Befragung des Schrankenwarters ergab, dass Blindschleichen (Anguis fragilis) ab und
zu gesichtet werden.

Es besteht jedoch die Moglichkeit, dass im IV. Quadranten Zauneidechsen vorkommen, da
dort Habitatvoraussetzungen gegeben sind, die zwar nicht optimal fir ein Vorkommen der
Zauneidechse sind, jedoch auch nicht ganzlich ausgeschlossen werden kénnen. Es fehlt an
einem ausreichendem Bliihaspekt durch Krauter und Stauden sowie an offensichtlich geeig-
neten Eiablageplatzen, da die Randbereiche alle sehr Uberwuchert und verdichtet sind,
grabbares Material zur Eiablage kann aber dennoch kleinflachig vorhanden sein und der
Beobachtung entgangen sein. Die Zauneidechse ist eine FFH-Anhang IV-Art und ist nach
BArtSchV streng geschiitzt.

Tab. 3: Prifung der Betroffenheit von Reptilien mit gunstigem/ungunstigem Erhaltungszu-
stand. (Angaben nach KUHNEL ET AL. (2009a) und AGAT&FENA 82010), BFN (2007))

§ besonders geschiitzt ; §§ streng geschiitzt (BNatSchG)

Trivial- Schutz ~ §44Abs.1(1) §44Abs.1(2) §44Abs.1(3) Erlduterung zur Betroffenheit Vermeidungs-
name Status BNatSchG BNatSchG BNatSchG maRnahme

.Fangen, werhebl. JZerstor..
Téten, Stérung” Fortpfl.-/
Verletzen* Ruhestatte™

Blind- Anguis | § X - X Spezielle
scheiche fragilis Haufi eringe  Le- Schutzmal-
9, gerings nahmen sind
bensraumanspriiche,

nicht notwendig;
profitiert von den
Schutzmaly-

nicht gefahrdet, glinsti-
ger Erhaltungszustand,

U el Cl nahmen fiir die

Zauneidechse

Zauneiechse | Lacerta | §§ X X X Vorwarnliste D, unge- | Vermeidungs-
agilis fahrdet Hessen, mafinahme

005_V, bei Be-
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Trivial- Schutz ~ §44Abs.1(1) §44Abs.1(2) §44Abs.1(3) Erlduterung zur Betroffenheit Vermeidungs-
name Status BNatSchG BNatSchG BNatSchG mafRnahme
.Fangen, serhebl. JZerstor..

Téten, Stérung” Fortpfl.-/
Verletzen* Ruhestatte™

darf CEF-
guter Erhaltungszu- MaRnahme

stand Hessen, ungiins-
tig in D und EU HLE a7

Durch die temporare Nutzung des Saumes im V. Quadranten als BE-Flache und fir die vo-
rubergehende Nutzung als Baufeld kommt es zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten. Die bauzeitliche Verdrangung der Fauna durch die temporare Inanspruchnahme ist
zwar zeitlich befristet, stellt jedoch einen nachhaltige Beeintrachtigungen dar, da keine ge-
eigneten Ersatzhabitate in der Umgebung zur Verfiigung stehen.

2.6 Vermeidungs-, Ausgleichs- und ErsatzmaRBnahme

Malnahmen des besonderen Artenschutzes werden erforderlich, um das Eintreten der ar-
tenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG zu verhindern oder eine
artenschutzrechtliche Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG zu begriinden.

Hierbei ist zwischen VermeidungsmalRnahmen, vorgezogenen Ausgleichsmaflinahmen (sog.
CEF-Malnahmen — measures to ensure the ,continued ecological functionality") und soge-
nannte FCS Malinahmen (measures to ensure a "favorable conservation status) zu unter-
scheiden.

Es handelt sich meist um Malknahmen zur Erweiterung oder zur Neuschaffung entsprechen-
der Habitate.

Das ,Guidance document‘ der EU-Kommission (2007) sieht die Mdglichkeit vor, sogenannte
CEF-MaBnahmen (measures that ensure the continued ecological functionality) bei der Be-
urteilung der Verbotstatbestédnde der Artikel 12 und 13 FFH-RL zu beridcksichtigen. Danach
kénnen weitergehende konfliktimindernde und funktionserhaltende Mafinahmen, welche die
kontinuierliche Funktionsfahigkeit einer Fortpflanzungs- oder Ruhestatte gewahrleisten, dazu
beitragen, dass die Verbotstatbestdnde der Artikel 12 und 13 FFH-RL nicht eintreten und
entsprechend keine Befreiung nach Artikel 16 FFH-RL erforderlich ist.

Manahmen, die im Falle von Projekten / Tatigkeiten mit méglichen Auswirkungen auf Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten zur Sicherung der kontinuierlichen dkologischen Funktionalitat
dieser Statten dienen, missen den Charakter von schadensbegrenzenden Mallnahmen ha-
ben (d.h. auf eine Minimierung, wenn nicht gar die Beseitigung der negativen Auswirkungen
abzielen). Sie kbnnen aber auch Mallhahmen einbeziehen, die aktiv zur Verbesserung oder
Erweiterung einer bestimmten Fortpflanzungs- oder Ruhestatte beitragen, so dass es zu kei-
nem Zeitpunkt zu einer Reduzierung oder einem Verlust der dkologischen Funktionalitat die-
ser Statte kommt. Solange diese Bedingung erfillt ist und die entsprechenden Vorgange von
den zustandigen Behorden kontrolliert und tiberwacht werden, braucht nicht auf Artikel 16
zurlckgegriffen werden" (EU-KOMMISSION 2007:55).

Folgende VermeidungsmalRnahmen werden zum Schutz der Zauneidechse im Rahmen des
Vorhabens durchgefihrt:
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005_V : Kontrolle auf Vorkommen der Zauneidechse mind. 2 Jahre vor Baubeginn zwischen
April-September. Die MaRnahmen 006_CEF ist umzusetzen und im Anschluss daran sind
bis zum Baubeginn die Zauneidechsen mittels Vergramungsmahd (ab Mitte Marz bis Ende
September alle 14 Tage) vom zukiinftigen Baufeld in die angrenzenden Flachen zu vergra-
men. Dabei ist es wichtig, dass die Zaunsetzung um das Ersatzhabitat so erfolgt, dass eine
Flucht vom Baufeld in die Ersatzflache mdglich ist. Nach Bauende und Einsaat der Rekulti-
vierungsflachen sind die Fangzdune der MaRnahmenflachen 006_CEF von Norden her zu
o6fnnen und abzubauen, um eine Flucht nach Siiden in Richtung Verkehrsflachen zu verhin-
dern. Ein Einwandern oder Wiederbesiedeln der ehemaligen Flachen soll dann von alleine
stattfinden.

006_CEF: Sudlich der BE-Flache, die spater als Ausgleichsmalinahme (007_A) dienen wird,
ist die versiegelte Flache 2 Jahre im Vorfeld zum Baubeginns zu entsiegeln und mit rekulti-
vierbarem mageren Boden so zu herzustellen, dass eine Aussaat mit einer Gras-/ Krautermi-
schung vorgenommen werden kann. Die Aussaat ist so rechtzeitig auszubringen, dass noch
vor Vegetationsende eine Samenreife der Krauter erreicht werden kann. Des Weiteren sind
auf der Flache in Abhangigkeit von der Anzahl der gefundenen Zauneidechsen Reptilienbur-
gen herzustellen. Diese verfiigen jeweils Uber eine sidlich ausgerichtete Eiablageflache aus
Sand, einen Totholzhaufen sowie einen Steinhaufen. Die drei Gestaltungselement sind in
geringem Abstand zueinander anzuordnen und die Totholzhaufen sowie die Steinhaufen
frostsicher herzustellen (mind. 70 cm unter GOK) und sollen die GOK um mind. 1,00 m Uber-
ragen. Vor dem Einsetzen der eingefangenen Zauneidechsen ist die Flache mit einer glatten
Ubersteigsicheren Folie (entsprechend eines Amphibienzaunes) einzuzdunen und einzugra-
ben, um eine ober- und unterirdische Flucht zu verhindern. Sollte die Ansaat nicht gelingen
und somit nicht ausreichend Nahrung fir die Zauneidechsen zur Verfligung stehen, ist zuzu-
futtern. Die Reptilienburgen sind spéater in die Pflanzung der Ausgleichsmaflinahme (007_A)
so zu integrieren, dass sie méglichst lange erhalten bleiben. Nach Bauende ist ein erneutes
Umsetzen der Zauneidechse nicht notwendig, es reicht aus den Schutzzaun von Norden
beginnend zu 6ffnen und abzubauen. So kénnen im Fluchtfall die Tiere in die ehemaligen
Bahnflachen fliichten und nicht in sidlicher Richtung auf die Verkehrsflache.

2.7 Art fur Art-Prifung

Fir die Zauneidechse, die als potentielle Art auf den Saumflachen des Vorhabensbereichs
vorkommen kann, ist eine Art fur Art Prifung durchzufihren.

Angaben und Begriindungen sind in den Prifbdgen im Anhang enthalten.
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Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Bahnubergang Lieblos

Leipziger StralRe / Landesstrae L 3333
Strecke 3701, Bahn-km 65,880
Unterlage 14-1

RAT DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFT: Richtlinie 92/43 EWG des Rates zur Erhal-
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