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1. Allgemeinverstandliche Zusammenfassung

Zur Sicherstellung der Versorgungssicherheit im Raum Darmstadt plant die Westnetz GmbH
Umstellungen der in der Stromkreisflihrung auf den Verbindungen zwischen der
Umspannanlage (UA) Leonhardstanne, der UA Darmstadt Nord, der UA Darmstadt und der
UA Weiterstadt. Diese Verbindungen werden derzeit mit drei Stromkreisen sichergestellt.
Zukunftig soll dies mit vier Stromkreisen geschehen und damit die Versorgungssicherheit zu
erhéhen. Dazu werden die vorhandenen Leiterseile auf den Leitungen genutzt. Folgende funf
Projektbausteine sollen dafur umgesetzt werden:

1. Auflésung der elektrischen Kopplung der beiden Stromkreise auf der Bl. 1086
zwischen der UA Leonhardstanne und Pkt. Weselacker (Mast Nr. 9 der Bl. 1086)

Umbau Mast Nr. 9 der Bl. 1086 am Pkt. Weselacker

2

3. Anderung der Portalanspriinge UA Darmstadt Nord

4 Umbeseilung zwischen Mast Nr. 2 und Mast Nr. 9 der Bl. 1086

5 Austausch der Leiterseile zwischen Mast Nr. 9 und Mast Nr. 15 der Bl. 1086

Die Lage der Mallnahmen kann dem Erlauterungsbericht (WESTNETZ 2021) entnommen
werden.

Auf Grundlage der technischen Planung wurden folgende potenziell relevanten Wirkungen und
daraus resultierende Wirkzonen abgeleitet:

o Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen (baubedingt)®
e Fallenwirkung / Individuenverlust (baubedingt)*

o ,Stdérungen (baubedingt)*

Im Untersuchungsraum des geplanten Projektes liegen die folgenden drei FFH-Gebiete:

e FFH-Gebiet ,Kranichsteiner Wald mit Hegbachaue, Morsbacher Grund und
Silzwiesen“ (DE 6018-305)

¢ FFH-Gebiet ,Rotbohl“ (DE 6017-303)
e FFH-Gebiet ,Faulbruch von Erzhausen* (DE 6017-306)

Hierbei konnen durch die vom geplanten Vorhaben ausgehenden Wirkfaktoren in FFH-
Gebieten potenziell Beeintrachtigungen fur

e FFH-Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie
o die charakteristischen Arten der Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie

¢ Anhang lI-Arten der FFH-Richtlinie

entstehen.

Im  Ergebnis der durchgefihrten  Natura 2000-Vorprifungen  kdénnen  jegliche
Beeintrachtigungen durch das geplante Vorhaben fur alle drei FFH-Gebiete:
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o FFH-Gebiet ,Kranichsteiner Wald mit Hegbachaue, Morsbacher Grund und
Silzwiesen“ (DE 6018-305)

¢ FFH-Gebiet ,Rotbohl“ (DE 6017-303)
o FFH-Gebiet ,Faulbruch von Erzhausen“ (DE 6017-306)

aufgrund der Distanz zwischen FFH-Gebiet und Stromleitung unter Berlcksichtigung der
Wirkweiten aller betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren flir die jeweiligen malRgeblichen Be-
standteile bereits in der Natura 2000-Vorprifung offensichtlich ausgeschlossen werden.

Somit kann ausgeschlossen werden, dass das geplante Vorhaben =zu erheblichen
Beeintrachtigungen von Natura 2000-Gebieten in ihren auf die Erhaltungsziele oder den
Schutzzweck bezogenen maligeblichen Bestandteilen flihren kann (Art. 6 FFH-RL in
Verbindung mit § 34 und § 36 BNatSchG).
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2. Anlass, Zielsetzung und gesetzliche Grundlagen

2.1. Veranlassung und Aufgabenstellung

Die Westnetz GmbH plant die Umstellungen der in der Stromkreisfihrung auf den
Verbindungen zwischen der Umspannanlage (UA) Leonhardstanne, der UA Darmstadt Nord,
der UA Darmstadt und der UA Weiterstadt. (WESTNETZ GMBH 2022) (vgl. Abbildung 1). Dazu
werden die vorhandenen Leiterseile auf den Leitungen genutzt, bzw vorhandene Leiterseile
ausgetauscht. Die MaRnahmen sollen ohne Mastneubauten erfolgen.

Das Vorhaben gliedert sich in finf Projektbausteine, die technisch zu unterscheiden sind:

Auflosung der elektrischen Kopplung der beiden Stromkreise auf der Bl. 1086 zwischen
der UA Leonhardstanne und Pkt. Weselacker (Mast Nr. 9 der Bl. 1086):

Bislang werden die beiden Stromkreise zwischen der UA Leonhardstanne und
Pkt. Weselacker an Mast Nr4 der Bl. 0887, an Mast Nr. 18 der BIl. 1086 sowie an
Pkt. Weselacker (Mast Nr. 9) durch Leiterseilschlaufen elektrisch gekoppelt, d. h. die beiden
Stromkreise kdnnen nur zusammen betrieben werden. Diese Kopplung soll aufgeldst werden,
damit auf der Strecke zwei betriebstechnisch getrennte Stromkreise entstehen. Die maximale
Ubertragungsleistung wird nicht verandert.

Zum Entfernen der Koppelschlaufen werden die Masten mit einem Kleintransporter und einem
Hubsteiger angefahren. Die Leiterseilschlaufen werden vom Hubsteiger aus gel6st und einer
Wiederverwertung zugeflhrt.

Mast Nr. 4 der Bl. 0887 befindet sich auf dem Anlagengelande der UA Leonhardstanne, auf
welchem die Stellflache flir den Hubsteiger und Kleintransporter eingerichtet wird. Die
Stellflache sowie Zuwegung an bzw. zu Mast Nr. 18 (Bl. 1086) befinden sich auf
landwirtschaftlichen Flachen, auf den betroffenen Flachen werden Aluplatten zum Schutz von
Bodenverdichtungen aufgebracht. Nach Abschluss der Malinahme werden diese temporaren
Zuwegungen und Stellflache wieder zurlckgebaut. Mast Nr. 9 befindet sich in einem
Waldareal, dass von Gleisanlagen gesaumt wird. Fur die Demontage der Leiterseilschlaufen
wird dort die Baustelleneinrichtungsflache sowie die Zuwegung genutzt, die fir den Umbau
des Masts Nr. 9 eingerichtet wird.

Umbau Mast Nr. 9 der Bl. 1086 am Pkt. Weselacker:

Der Kreuzungspunkt Pkt. Weselacker wird derzeit von drei Stromkreisen durchlaufen. Um
zuklnftig den Punkt Weselacker mit vier Stromkreisen durchlaufen zu kénnen, muss der
Kreuzungsmast Mast Nr. 9 umgebaut werden. Dazu wird an Mast Nr. 9 eine zusatzliche
Traverse montiert, eine Traverse ausgetauscht und die Leiterseilfihrung am Mast geandert.

Die auszutauschende Traverse wird mittels eines Autokrans vom Mast demontiert und am
Boden zerlegt und einer Verwertung zugeflihrt. Die neuen Traversen werden am Boden
vormontiert und anschlieRend mittels eines Autokrans eingehoben und am Mast endmontiert.
Dazu werden stoérende Leiterseilfihrungen am Mast demontiert. Der Mast wird wahrend der
Bauzeit mit Seilankern gesichert. Der Mast wird im Zuge der Baumalnahme mit
Baufahrzeugen (z. B. Autokran, Seilzugwinden, Materialtransport) angefahren und
Stellflachen um den Mast angelegt werden. Wahrend der Bauarbeiten werden die
angrenzenden Bahnlinien mit einem Schutzgerust vor herabfallenden Leitereilen geschutzt.
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Anderung der Portalanspriinge UA Darmstadt Nord:

Die BIl. 0886 zwischen Pkt. Weselacker und der UA Darmstadt Nord ist mit vier Stromkreise
beseilt, von denen derzeit drei betrieben werden. Lediglich die vorhandenen Portalanspriinge
der UA Darmstadt Nord sind fur drei Stromkreise ausgelegt. Da die UA Darmstadt Nord
zukinftig von vier Stromkreisen Uber die Bl. 0886 bedient werden soll, ist eine Anderung der
Portalanspriinge zwischen Mast Nr. 7 der Bl. 0887 und den Portalen der UA Darmstadt Nord
notwendig. Dazu ist es notwendig den Mast Nr. 7 (Bl. 0886) mit Seilzugwinde und Seiltrommel
anzufahren, um die Leiterseile zwischen Portal und Mast neu zu verlegen, weitere
Baumalnahmen auf der Bl. 0886 sind nicht notwendig.

Umbeseilung zwischen Mast Nr. 2 und Mast Nr. 9 der Bl. 1086:

Um zukunftig den Punkt Weselacker mit vier Stromkreisen durchlaufen zu kénnen, mussen
die Mastansprunge der von Siden kommenden Leiterseile an Mast Nr. 9 geandert werden.
Dies ist durch eine Verlegung der Leiterseile auf den Mastgestangen der Bl. 1086 zwischen
Mast Nr. 3 und Mast Nr. 9 maglich. Der Leitungsabschnitt zwischen Mast Nr. 4 und Mast Nr. 9
ist fir vier Stromkreise ausgelegt, wird aber nur mit zwei Stromkreisen betrieben. Derzeit
werden beide Stromkreise auf den beiden 6stlichen Gestangeplatzen, auf derselben Seite des
Masts, gefuhrt. Zukinftig sollen die beiden Stromkreise auf den beiden oberen
Gestangeplatzen geflihrt werden.

Dazu werden zunachst Seilzugrollen an den Masten befestigt sowie die Leiterseile des zu
entfernenden Stromkreises von den Isolatoren gelost und auf die Seilzugrollen aufgelegt.
AnschlieBend werden die Leiterseile mittels Seilzugmaschinen schleiffrei (d. h. ohne
Bodenkontakt) herausgezogen, die neuen Isolatoren an den Masten befestigt und die neuen
Leiterseile wiederum mittels Seilzugrollen und Seilzugmaschinen eingezogen und an den
Isolatoren befestigt. Fir diese Malnahme missen die Masten mit Kleintransportern
angefahren und an den Abspannmasten Stellflachen fir die Seilzugwinden, Seilbremsen und
Seiltrommeln angelegt werden.

Austausch der Leiterseile zwischen Mast Nr. 9 und Mast Nr. 15 der Bl. 1086:

Bedingt durch den Umbau des Mast Nr. 9 der Bl. 1086 mussen die Leiterseile auf dem von
Norden kommenden Abschnitt bis zum nachsten Abspannmast ausgetauscht werden, da das
Bestandsseil fur die neuen Mastanspringe an Mast Nr. 9 zu kurz ist.

Dazu werden zunachst Seilzugrollen an den Masten befestigt. Die Leiterseile der
auszutauschenden Stromkreise werden von den Isolatoren geldst und auf die Seilzugrollen
aufgelegt. AnschlieRend werden die Leiterseile mittels Seilzugmaschinen herausgezogen und
gleichzeitig die neuen Leiterseile eingezogen, indem die neuen Leiterseile mit den alten
Leiterseilen verbunden werden. Fir diese MalRnahme mussen die Masten mit
Kleintransportern angefahren und an den Abspannmasten Stellflachen angelegt werden.

Fir die Mastzufahrten wird so weit wie mdglich das bestehende Wegenetz genutzt. Wo
notwendig, werden die bestehenden Wege ertiichtigt, um den jeweiligen Belastungen zu
genugen. Wo das bestehende Wegenetz nicht bis an den Mast heranreicht, werden fur die
letzten Meter temporare Mastzufahrten mittels Aluplatten oder Kiesschittung auf Geotextil
hergestellt. Ebenso werden am Mast temporare Stellflachen fur Kleintransporter und ggf.
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Hubsteiger hergestellt. Diese temporaren Mastzufahrten und Stellflachen werden nach
Beendigung der BaumalRnahmen wieder zurtickgebaut.

Der Seilzug zum Austausch der Leiterseile wird mittels Seilzugwinden, Seilbremsen und
Seiltrommeln durchgefuhrt. Dazu sind Winden- und Bremsenstellplatze an den
Abspannmasten erforderlich. Diese bendtigen eine Flache von ca. 10 m x 20 m und werden
soweit moglich auf befestigen Wegeflachen eingerichtet. Sofern dies nicht mdglich ist, werden
die Flachen temporar mit Aluplatten oder Kiesschuttung auf Geotextil befestigt. Die Anfahrt zu
den Winden- und Bremsenstellplatzen erfolgt so weit mdglich Gber bestehende Wege. Sofern
notwendig werden die bestehenden Wege dazu ausgebessert. Die letzten Meter werden
sofern notwendig temporar mit Aluplatten oder Kiesschittung auf Geotextil befestigt. Alle
Flachen, die temporar befestigt werden, werden nach Abschluss der Bauarbeiten wieder in
den Ursprungszustand zuriickversetzt.

Far den Umbau des Mastes Nr. 9 muss eine Baustelleinrichtungsflache hergestellt werden,
um als Stelleflache flr Baugerate (Autokran, Lastwagen, Hubsteiger, Seilzugmaschinen, etc.)
sowie als Lagerlache fir die Traverse zu dienen. Die Baustelleinrichtungsflache wird temporar
mittels Kiesschittung auf Geotextil oder Aluplatten hergestellt und nach Beendigung der
Baumallinahmen wieder zurtickgebaut.

Die Dauer des geplanten Vorhabens betragt ca. 4 Monate. Dabei werden die Arbeiten an den
Masten und Seilzugabschnitten jeweils nur wenige Tage in Anspruch nehmen. Ausnahme ist
Mast Nr. 9. Hier betragt die Dauer der Arbeiten ca. 8 Wochen.

Details zu den technischen Ausfuhrungen der jeweiligen Bausteine sind dem
Erlauterungsbericht zum geplanten Vorhaben zu entnehmen. (WESTNETZ 2022).
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Da es sich bei dem geplanten Projekt um ein Vorhaben handelt, das einer behérdlichen
Entscheidung bedarf und das nach § 14 BNatSchG einen Eingriff in Natur und Landschaft
beinhaltet, stellt es ein ,Projekt* im Sinne der FFH-Richtlinie dar. Sofern ein Projekt oder ein
geplanter Eingriff in rdumlicher Nahe zu mehreren Natura 2000-Gebieten liegt, muss in einem
ersten Schritt eine Natura 2000-Prognose uber die durch die Planung zu erwartenden
Beeintrachtigungen erstellt werden. Im Falle mdéglicher erheblicher Beeintrachtigungen ist
anschlielRend eine Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung zu erstellen, die der Behorde als
fachliche Basis zur Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung dient. Im vorliegenden Fall sind
folgende Gebiete potenziell betroffen:

o FFH-Gebiet ,Kranichsteiner Wald mit Hegbachaue, Mdrsbacher Grund und Silzwiesen®
(DE 6018-305)

¢ FFH-Gebiet ,Rotbohl® (DE 6017-303)
o FFH-Gebiet ,Faulbruch von Erzhausen“ (DE 6017-306)

Diese Gebiete geben daher gemaR der FFH-Richtlinie Veranlassung dazu, den vorab
beschriebenen Prozess — begonnen mit der Vertraglichkeitsprognose — zu durchlaufen.

2.2. Gesetzliche Grundlagen

Die FFH-Richtlinie (FFH-RL) (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie, 92/43/EWG vom 21.5.1992,
zuletzt geandert durch die Richtlinie 2013/17/EU des Rates vom 13. Mai 2013) des Rates der
Europaischen Gemeinschaft wurde mit dem Ziel verabschiedet, die Artenvielfalt der
wildlebenden Tiere und Pflanzen im Gebiet der Europaischen Union durch die Erhaltung der
natlrlichen Lebensrdume zu sichern (Art. 2 Abs. 1 FFH-RL). Dazu soll europaweit ein
koharentes 6kologisches Netz besonderer Schutzgebiete mit der Bezeichnung ,Natura 2000
errichtet werden. Dieses Netz beinhaltet auch die gemall der (EU-VRL) ausgewiesenen
Schutzgebiete (Art. 3 Abs. 1 FFH-RL) und ist daher auch auf diese anzuwenden. Grundlage
fur den Schutz der europaischen Vogelschutzgebiete bildet daher weiterhin die
Vogelschutzrichtlinie (Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 2. April 1979 Uber die Erhaltung
der wildlebenden Vogelarten, die kodifiziete Fassung Richtlinie 2009/147/EG, vom
30. November 2009 ist am 15. Februar 2010 in Kraft getreten).

Mit dem zum 29.07.2009 verkindeten Gesetz zur Neuregelung des Rechtes des
Naturschutzes und der Landschaftspflege (BNatSchG) mit Glltigkeit ab dem 01.03.2010, und
darin vor allem den §§ 32 bis 35 als zentralen Vorschriften, ist die Umsetzung der FFH-
Richtlinie in das Naturschutzgesetz des Bundes erfolgt. Gemaf § 32 Abs. 4 BNatSchG behalt
die Verordnung Uber die Natura 2000-Gebiete im Regierungsbezirk Darmstadt vom
20. Oktober 2016 sowie alle Verordnungen zu Schutzgebieten ihre Gultigkeit. Das Hessische
Naturschutzgesetz (HeNatG) wird mit Inkrafttreten des Hessischen Ausfiihrungsgesetzes zum
Bundesnaturschutzgesetz (HAGBNatSchG) vom 20.12.2010 durch dieses abgeldst. Dieses
trifft ergdnzende Regelungen zum Schutz von Natura 2000-Gebieten und der Prifung der
Natura 2000-Vertraglichkeit und ist diesbezlglich zu beachten.

In der Verordnung Uber die Natura 2000-Gebiete im Regierungsbezirk Darmstadt vom
20. Oktober 2016 sind die FFH- und Vogelschutzgebiete als besondere Schutzgebiete in
Hessen mit ihren Erhaltungszielen festgesetzt worden.
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Demzufolge sind fir den Fall, dass ein nach nationalstaatlichem Recht ausgewiesenes
Natura 2000-Gebiet durch ein geplantes Vorhaben berihrt oder betroffen wird, bei der
Zulassung des Vorhabens besondere Verfahrensschritte gemal § 34 BNatSchG zu beachten
bzw. zu durchlaufen. Dabei sind Projekte und Plane ,vor ihrer Zulassung auf ihre
Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen eines Gebietes von gemeinschaftlicher Bedeutung zu
Uberprifen® (Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung).

2.3. Vorgehensweise und Bearbeitungsmethode

Der eigentlichen Natura 2000-VU geht eine so genannte Vorprifung (=Prognose, Screening)
voraus. Es handelt sich dabei um eine grobe Abschatzung, ob das Projekt oder der Plan
negative Auswirkungen auf ein Natura 2000-Gebiet haben konnte oder ob Beeintrachtigungen
der Erhaltungsziele sicher ausgeschlossen werden kdnnen (Ergebnis: Natura 2000-
Vertraglichkeitsuntersuchung erforderlich oder Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung
nicht erforderlich).

Die Bearbeitung im Rahmen der Prifung des Vorhabens im Hinblick auf seine Vereinbarkeit
mit den Zielsetzungen und Anforderungen der FFH-RL gliedert sich dabei zunachst in zwei
Arbeitsschritte:

o Im ersten Arbeitsschritt werden die potenziellen Natura 2000-Gebiete (FFH-Gebiete/
EU-VSG) ermittelt, in denen durch das Vorhaben Beeintrachtigungen auftreten konnten.
Als Ergebnis dieses Arbeitsschrittes werden diejenigen Gebiete identifiziert, die einer
weitergehenden Betrachtung unterzogen werden mussen.

¢ Im zweiten Arbeitsschritt ist flr diese Gebiete zu prifen, ob dort die prognostizierten
Auswirkungen zu Beeintrachtigungen fihren koénnen, die eine grundsatzliche
Unzulassigkeit des Vorhabens bedingen. Hierzu werden in den Natura 2000-Gebieten die
betroffenen Arten und Lebensraumtypen innerhalb der projektbedingten Eingriffsflachen
berlcksichtigt.

2.3.1. Arbeitsschritte im Rahmen der Natura 2000-Vorpriifung

Um eine potenzielle Betroffenheit eines Natura 2000-Gebietes durch ein Projekt/ einen Plan
aufgrund seiner Lagebeziehung zum Vorhaben zu ermitteln, bedarf es zuerst einer
Betrachtung der zu erwartenden Auswirkungen des Vorhabens mit deren spezifischen
Wirkweiten. Dies geschieht in Kapitel 3 ,Ermittlung der Wirkfaktoren und Wirkweiten,
Gebietsbetroffenheit®. Hierzu werden alle relevanten ,Wirkungen® (= Vorhabenwirkungen und
daraus resultierende Auswirkungen auf das Natura 2000-Gebiet) zusammengestellt und fur
diese die maximalen Reichweiten konservativ abgeschatzt. Als Datengrundlage wird dabei auf
die Angaben der aktuellen technischen Planung zurtckgegriffen.

Als Nachstes erfolgt in Kapitel 6 die Identifizierung der mdglicherweise betroffenen
Natura 2000-Gebiete sowie deren Gebietsbeschreibung, die als Grundlage flr die eigentliche
.Natura 2000-Vorprifung“ dient. Hierzu wird fir die Gebiete ihr Natura 2000 relevanter
Bestand, also ihre maligeblichen Bestandteile und ihre Erhaltungsziele ermittelt. Als
malgebliche Bestandteile gelten dabei in FFH-Gebieten die auf die Erhaltungsziele
bezogenen tatsachlichen oder angestrebten Vorkommen von Lebensraumtypen gem.
Anhang | (inklusive ihrer charakteristischen Arten) und von Arten gem. Anhang Il der FFH-RL,
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in Vogelschutzgebieten die Vogelarten nach Anhang!| und Art.4 Abs.2 der
Vogelschutzrichtlinie.

Soweit ein Natura 2000-Gebiet als ein geschitzter Teil von Natur und Landschaft im Sinne
des § 20 Abs. 2 BNatSchG ausgewiesen ist, ergeben sich die Malistabe fur die Vertraglichkeit
aus dem Schutzzweck und den dazu erlassenen Vorschriften, wenn hierbei die jeweiligen
Erhaltungsziele bereits bertcksichtigt wurden (§ 4 Abs. 1 Satz 2 BNatSchG). Diese sind den
Verordnungen zu den speziell zum Schutz von Natura 2000-Gebieten ausgewiesenen Natur-
und Landschaftsschutzgebieten, bzw. Naturdenkmalen und Geschutzten
Landschaftsbestandteilen zu enthehmen.

In dem Fall, dass es noch zu keiner Ausweisung oder Berticksichtigung eines Natura 2000-
Gebietes durch eine Schutzgebietes-VO gekommen ist, sind die Erhaltungs- und
Entwicklungsziele bei den Unteren Naturschutzbehorden, die diese - zunachst vorlaufig -
festlegen, zu erfragen.

Charakteristische Arten

Im Rahmen der Betrachtung der als mafR3geblich festgesetzten Lebensraumtypen ist auch der
gute Erhaltungszustand der fir den Lebensraumtyp charakteristischen Arten zu
berlcksichtigen. Die Betrachtung charakteristischer Arten dient dazu, potenzielle
Beeintrachtigungen zu erfassen, die Uber physische Beeintrachtigungen ihrer LRT
hinausgehen. Ein fachlicher Konsens uber eine bundesweite oder regionalisierte Auswahl
charakteristischer Arten besteht fur Tierarten bislang nicht (TRAUTNER 2010).

Zur nachvollziehbaren Ableitung der charakteristischen Arten wurde im Rahmen dieses
Vorhabens folgende Vorgehensweise angewendet:

In einem ersten Schritt wurde flr die vom Vorhaben berihrten Bundeslander geprift, inwieweit
vorhandene Listen von charakteristischen Arten und von FFH-LRT nach Anhang | der FFH-
Richtlinie vorhanden sind.

Fir Hessen gibt es derzeit kein Standardwerk zur Ermittlung charakteristischer Arten von FFH-
LRT. Fir diese wurden daher die Listen des Bundesamtes flr Naturschutz (BfN) flr
Deutschland sowie des Landes Nordrhein-Westfalen zurtckgegriffen.

e Deutschland: SSYMANK et al. (1998)

o Nordrhein-Westfalen: ,Berlcksichtigung charakteristischer Arten der FFH-
Lebensraumtypen in der FFH-Vertraglichkeitsprifung“ (WULFERT et al. 2016)

Im zweiten Schritt wird fir jedes untersuchte Natura 2000-Gebiet das dort vorkommende
Artenspektrum aus den verschiedenen zugrundeliegenden Datenquellen (Standard-
datenbogen (SDB), Grunddatenerhebungen (GDE), Managementplan und natis-Daten)
herausgestellt. Arten des Anhangs I, die im SDB aufgeflihrt und fiir die bereits Erhaltungsziele
im jeweiligen Gebiet formuliert sind, bleiben grundsatzlich bei der Auswahl der
charakteristischen Arten unbertcksichtigt, da diese Arten bereits als maf3gebliche Bestandteile
in Bezug auf die betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren zu untersuchen sind. Die
Bericksichtigung der Datenquellen im Einzelnen:

o der aktuelle Standarddatenbogen als offizielles Amtsblatt der EU. Als nicht signifikant
,D“ eingestufte Arten mussen nicht berticksichtigt werden.
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o die Erhaltungsziele; werden dort charakteristische Arten genannt, sind diese ebenfalls
zwingend zu berlicksichtigen.

¢ der Managementplan (syn. Grunddatenerhebung, Basiserfassung etc.), die Ergebnisse
der Erhebungen sind hier zu bertcksichtigen

o natis-Daten innerhalb des FFH-Gebietes bzw. des Europaischen Vogelschutzgebietes
(EU-VSG)

Bezlglich der Pflanzen ist anzumerken, dass die Artenzusammensetzung in einem LRT im
Regelfall bereits Uber Pflanzen bzw. Pflanzengesellschaften definiert wird. Folglich liegt es
nahe, dass charakteristische Pflanzenarten auch Uber die gleichen Wirkfaktoren wie die LRT
selbst potenziell betroffen und Uber die Betrachtung der vorhabenbedingten Auswirkungen
vollstandig berlcksichtigt sind. Entsprechend werden Pflanzenarten bei der Auswahl der
charakteristischen Arten nicht berlcksichtigt.

Des Weiteren werden bei der Auswahl der charakteristischen Arten nur die Artengruppen
berucksichtigt, die eine Empfindlichkeit gegenuiber den verbleibenden Wirkfaktoren aufweisen.

Zug- und Rastvogel werden i. d. R. als charakteristische Arten nicht bertcksichtigt, da wichtige
Gebiete in der Regel bekannt und auch als Vogelschutzgebiete/ Important Bird Area (IBA)
geschitzt sind. Lediglich bei Hinweisen auf eine besondere Bedeutung des betroffenen
Gebietes werden Rastvogel als charakteristische Arten berticksichtigt.

Ebenso wird bei der Auswahl der charakteristischen Arten die Entfernung des Natura 2000-
Gebietes zur Leitung bertcksichtigt. So werden bei dem nachfolgenden Auswahlverfahren nur
diejenigen Arten bzw. Artengruppen betrachtet, die gemal der Wirkfaktorenermittlung in
Verbindung mit der Entfernung des jeweiligen Natura 2000-Gebietes vom Vorhaben betroffen
sein kénnen.

Haufige und sehr unspezifische Arten, die offensichtlich nicht den Kriterien flr die
charakteristischen Arten entsprechen und in keiner der Quellen einem LRT zugewiesen sind,
werden dabei nicht weiter betrachtet, sodass diese in den Natura 2000-Vorprifungen nicht als
charakteristische Arten zu berlcksichtigen sind.

Grundsatzlich wird das Artenspektrum in Anlehnung an die Auswahlkriterien gemaf WULFERT
et al. (2016) und unter Bertcksichtigung von TRAUTNER (2010) abgeschichtet. Dabei ist
allerdings zu berUcksichtigen, dass die Kriterien in Abhangigkeit des Bundeslandes
unterschiedlich gewichtet werden, da nicht immer bundeslandspezifische Landeslisten zu
Verfligung stehen.

Im nachfolgenden Schritt werden die den oben beschriebenen Kriterien entsprechenden Arten
e den maldgeblichen LRT zugeordnet

o auf ihre Eignung als charakteristische Arten nach TRAUTNER (2010) und WULFERT et
al. (2016) geprtift

Hinsichtlich der Bedeutung charakteristischer Arten von LRT spiegelt sich ferner Folgendes
wider:

e Nach LubwiIG (2001), LAMBRECHT et al. (2004) und TRAUTNER (2010) sind diejenigen
Arten als charakteristische Arten in der Natura 2000-Vorprufung und der vertieften
Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung zu betrachten, welche eine hohe Stetigkeit und
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Frequenz im betrachteten Gebiet in Verbindung mit einem Vorkommensschwerpunkt im
betroffenen LRT aufweisen.

o Auf der anderen Seite leistet der LRT einen wesentlichen Beitrag zur Erhaltung ihrer
Population bzw. die Erhaltung ihrer Population muss ,unmittelbar an den Erhalt des
jeweiligen Lebensraumtyps gebunden® sein.

e Auch eine besondere funktionale Bedeutung (Schlusselfunktion) einer Art fur
Lebensraumstrukturen kann ggf. als Begrundung dienen (z. B. Schwarzspecht, Biber).

e Oder die Arten besitzen fir diesen LRT charakteristische funktionelle Bezlige (vgl. z. B.
LubwiG 2001).

Charakteristische Arten des jeweiligen Gebietes setzen sich dadurch naturrdumlich und lokal
bedingt unterschiedlich zusammen (TRAUTNER 2010).

Anwendung der Auswahlkriterien gemaR WULFERT et al. (2016)

Vorkommensschwerpunkt und Bindungsgrad

Ob die Arten einen Vorkommensschwerpunkt bzw. einen hohen Bindungsgrad in einem LRT
aufweisen, obliegt der fachgutachterlichen Einschatzung und ist im Einzelfall begriindend
darzulegen. Hinweise auf einen Vorkommensschwerpunkt bzw. einen hohen Bindungsgrad
einer Art in einem LRT koénnen unterstellt werden, wenn

o die Art in den beiden anderen Quellen (SSYMANK et al. 1998 und WULFERT et al. 2016)
genannt ist,

e die Art in den bundeslandspezifischen Leitfaden eines naturraumlich ahnlichen
Nachbarlandes als charakteristisch fir den LRT gewertet wird, oder

e die Landeslisten zur Verbreitung und Gefahrdung der Arten einen
Vorkommensschwerpunkt bzw. einen hohen Bindungsgrad in einem LRT widerspiegeln.
Strukturbildner
Die Art ist als Strukturbildner fiir den LRT potenziell charakteristisch, wenn

e im Leitfaden von WULFERT et al. (2016) die Art als Strukturbildner gefiihrt wird.

Zusammenfiihrung der Auswahlkriterien
(Vorkommensschwerpunkt, Bindungsgrad und Strukturbildner)

Da es fur Hessen keinen bundeslandspezifischen Leitfaden gibt, kdnnen die Auswahlkriterien
zu Vorkommensschwerpunkt und Bindungsgrad einer Art an den jeweiligen LRT nicht
eindeutig bestimmt werden und unterliegen im Einzelfall der fachgutachterlichen
Einschatzung. Insgesamt ist eine Art fur den jeweiligen LRT als charakteristisch
anzusprechen, wenn einer der folgenden Punkte zutrifft:

o Die Art erflllt die Auswahlkriterien fur Vorkommensschwerpunkt und Bindungsgrad

o Die Art erfullt ein Auswahlkriterium flr Vorkommensschwerpunkt oder Bindungsgrad
und ist als Strukturbildner zu werten.
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2.3.2. Arbeitsschritte im Rahmen der vertiefenden Natura 2000-Vertraglich-
keitsuntersuchung (Natura 2000-VU)

Fur diejenigen Gebiete, flir die eine mdgliche Betroffenheit nicht ausgeschlossen werden
konnte und wo durch das Vorhaben Auswirkungen zu erwarten sind, erfolgt im direkten An-
schluss die vertiefende Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung.

Die vertiefende Natura 2000-VU umfasst eine detaillierte, einzelne gebietsbezogene
Vorprufung und Bewertung der moglichen Auswirkungen, wobei zunachst die Grundlagen zur
Bewertung der Erheblichkeit (vgl. Kapitel 4) erlautert werden.

Fir die ermittelten, potenziell beeintrachtigten malRgeblichen Bestandteile wird nun vertiefend
geprift, ob eine Uberschreitung der Relevanzschwelle vorliegt und ggf. die Erheblichkeit er-
reicht wird. Danach wird gepruft, ob auch unter Einbeziehung spezifischer Manahmen noch
eine erhebliche Beeintrachtigung fir mafgebliche Bestandteile des Natura 2000-Gebietes
durch die Vorhabenwirkungen vorliegt.

Kdénnen als Ergebnis der Vertraglichkeitsuntersuchung des Natura 2000-Gebietes

e erhebliche Beeintrachtigungen auftreten, ist das Projekt oder der Plan somit nicht
Natura 2000-vertraglich

o erhebliche Beeintrachtigungen des Gebietes ausgeschlossen werden, ist das Projekt
oder der Plan vertraglich im Sinne der FFH-Richtlinie.
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3. Ermittlung der Wirkfaktoren und Wirkweiten

GemaR der Ubersicht von LAMBRECHT & TRAUTNER (2007a) sind neun Wirkfaktorenkomplexe
zu betrachten. Die folgende Tabelle zeigt in einem ersten Screening, welche Wirkfaktoren bei
der Zubeseilung grundsatzlich als potenziell relevant betrachtet werden missen.

Da es sich bei dem geplanten Vorhaben um eine reine Zubeseilungsmaflinahme handelt und
keine Anderungen an den betriebs- und anlagebedingten Gegebenheiten erfolgen, kénnen
potenzielle Beeintrachtigungen ausschliefllich durch baubedingt relevante Wirkfaktoren
entstehen. Fir alle betriebs- und anlagebedingten Wirkfaktoren kann davon ausgegangen
werden, dass sich der Status Quo nicht verandert. Hierdurch ergeben sich keine Anderungen
bei den anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren, weshalb diese im Folgenden nicht weiter
betrachtet werden mussen.

Tabelle 1: Wirkfaktoren gemaR LAMBRECHT & TRAUTNER (2007a) und ihre mogliche Relevanz im
Hinblick auf das geplante Vorhaben

Wirkfaktorengruppe geman
Lambrecht & Trautner (2007)

Wirkfaktoren in vorliegender
Artenschutzpriifung geman
Lambrecht & Trautner (2007)

mogliche Relevanz

Direkter Flachenentzug

,Uberbauung/ Versiegelung
(anlagebedingt)*

irrelevant

Verdnderung der
Habitatstruktur/ Nutzung

»Direkte Veranderung von
Vegetations-/ Biotopstrukturen
(baubedingt)“

potenziell relevant

»=Entwertung von Lebensrdumen irrelevant
durch

Wuchshéhenbeschrankungen

(anlagebedingt)*

~Entwertung von Lebensrdumen irrelevant

durch Meideeffekte
(analgebedingt)*

Veranderung abiotischer
Standortfaktoren

,veranderung abiotischer
Standortfaktoren: Auswirkungen
auf den Grundwasserhaushalt
oder Gewasser (baubedingt)”

vernachlassigbar

Barriere- und Fallenwirkung/
Individuenverlust

»Fallenwirkung/
Individuenverlust (baubedingt)“

potenziell relevant

,Letale Beeintrachtigung durch irrelevant
Stromschlag (betriebsbedingt)”
,Erhdéhung des Vogelschlagrisikos | irrelevant

durch Kollision mit den Leiterseilen
(analgebedingt)*

.Zerschneidung von
Lebensraumen (baubedingt)*

vernachlassigbar

Nichtstoffliche Einwirkungen

»Stérungen (baubedingt)“

potenziell relevant

magnetische Felder
(betriebsbedingt)”

»otorungen (Meideeffekte) irrelevant
(betriebsbedingt)*

Stoffliche Einwirkungen ,Eintrag von Schadstoffen irrelevant
(baubedingt)*

Strahlung .Niederfrequente elektrische und irrelevant
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Wirkfaktorengruppe geman
Lambrecht & Trautner (2007)

Wirkfaktoren in vorliegender
Artenschutzpriifung gemaf
Lambrecht & Trautner (2007)

mogliche Relevanz

Gezielte Beeinflussung von Arten

und Organismen

Sonstiges - -

Im Rahmen der folgenden Wirkfaktorenbeschreibung wird Uberprift, welche dieser
Wirkfaktoren im konkreten Planfall beachtet werden mussen. Weiterhin werden
gegebenenfalls die Wirkweiten der relevanten Faktoren unter Berlcksichtigung von RASSMUS
et al. (2003) bestimmt.

3.1. Potenziell relevante Wirkfaktoren

Veranderung der Habitatstruktur / Nutzung

,Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen (baubedingt)”

Die durch im Rahmen der ZubeseilungsmalRnahmen erforderliche, temporare
Flacheninanspruchnahme (bspw. durch Seilzugflachen und Trommelwindenstellplatze)
beschrankt sich auf die temporaren Arbeitsflachen entlang des Trassenabschnitts zwischen
der UA Darmstadt und der UA Leonhardstanne. Zusatzlich notwendig sind gegebenenfalls
vereinzelte Geholzeingriffe entlang von Zuwegungen (siehe Kapitel 2.1). Die Arbeitsflachen
umfassen jeweils ca. 200 m? (10 m x 20 m). Uberwiegend werden bereits vorhandene Wege
oder Freiflachen genutzt. Allerdings sind punktuelle Gehdlzeingriffe in der Strauchschicht
notwendig und vereinzelte Entnahmen von Baumen und stehendem oder liegendem Totholz
kénnen nicht ausgeschlossen werden. Die Zufahrt erfolgt soweit mdglich tGber vorhandene
Strallen und Wege. Ein Grofiteil der Maststandorte ist ohne Gehdlzeingriffe erreichbar und
auch der Grofteil der Arbeitsflachen liegt auf Flachen mit vorhandener Versiegelung oder
einer niedrigwlchsigen, krautigen Vegetation, die bei Bedarf durch Fahrbohlen vor
Beeintrachtigungen geschiitzt werden kann.

Infolge der bauzeitlichen Flachenberdumung und -inanspruchnahme koénnen Verluste von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten an dieser Stelle noch nicht ausgeschlossen werden.
Potenzielle Verluste von Individuen oder ihren Entwicklungsformen im Zuge der Berdumung
oder Inanspruchnahme von Arbeitsflachen und Zuwegungen werden unter dem Wirkfaktor
»Fallenwirkung/ Individuenverlust (baubedingt)“ behandelt.

Es gilt daher fur den Wirkfaktor ,Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen
(baubedingt)“ zu prifen, ob und inwieweit artenschutzrechtliche Konflikte im Sinne des § 44
Abs. 3 BNatSchG fir alle planungsrelevanten Arten eintreten kdnnen.

Barriere- und Fallenwirkung / Individuenverlust

,Fallenwirkung / Individuenverlust (baubedingt)”

Da im Rahmen des Bauvorhabens keine Baugruben ausgehoben werden, kann der Teilaspekt
"Fallenwirkung" des Wirkfaktors fur alle Artengruppen ausgeschlossen werden. Auswirkungen
durch den Wirkfaktor ,Individuenverlust (baubedingt)‘ kénnen potenziell durch Bautatigkeiten,
wie die Einrichtung der Arbeitsflachen oder durch Baustellenverkehr, entstehen. Hierdurch
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kann es potenziell zum Verlust von Individuen oder ihrer Entwicklungsformen kommen. Dies
betrifft i. d. R. nur flugunfahige, weniger mobile Arten, wie Kleinsauger, Amphibien und
Reptilien. Hinzu kommen bei notwendigen Geholzrickschnitten nicht auszuschlieRende
Individuenverluste bei in ihren Quartieren Ubertagenden Fledermausen. Auch fir Vogel ist eine
baubedingte Beeintrachtigung von Nestlingen und Eiern durch diesen Wirkfaktor méglich,
wenn im Zuge der Freistellung von Arbeitsflachen oder Zuwegungen in der Brutzeit Nistplatze
zerstort werden.

Die Wirkweite des Wirkfaktors ,Individuenverluste ist abhd&ngig von der artspezifischen
Mobilitat und der Lage der Funktionsraume. Fur Fledermause und Vogel wird ausschlieRlich
der direkte Eingriffsbereich als Wirkweite (Quartiere, Nistplatze), fur Reptilien,
Schmetterlingslarven und Laufkafer eine Wirkweite von 100 m, fur Kleinsauger eine Wirkweite
von 300 m und far Amphibien eine Wirkweite von 500 m zu Grunde gelegt.

Es gilt daher fur weniger mobile Artengruppe sowie fur die Nistplatze von Brutvogeln und
Quartiere von Fledermausen zu prufen, ob und inwieweit durch den Wirkfaktor ,Individuen-
verlust (baubedingt)* artenschutzrechtliche Konflikte im Sinne des § 44 Abs. 1 BNatSchG
eintreten kénnen.

Nicht stoffliche Einwirkungen

,Storungen (baubedingt)®

Baubedingt kann es zu Stérungen durch akustische und optische Reize bei anthropogenen
Aktivitaten im Rahmen der Baumalinahmen kommen. Auswirkungen auf andere Tiergruppen
als grélkere Wirbeltiere (Saugetiere, Brut- und Gastvogel) kbnnen nach zusammenfassenden
Studien (MANCI et al. 1988, KEMPF & HUPPOP 1998, RECK et al. 2001) ausgeschlossen werden.

Eine Vielzahl stérungsdkologischer Untersuchungen an Vogeln zeigt, dass die Reaktionen art-
und situationsabhangig sehr unterschiedlich ausfallen kénnen (vgl. SCHNEIDER 1986, SPILLING
et al. 1999, GADTGENS & FRENZEL 1997, SCHELLER et al. 2001, WILLE & BERGMANN 2002). In
den meisten Fallen kommt es bis zu einer Entfernung von 200 bis 300 m zu deutlichen
Reaktionen. Nur bei sehr stérungsempfindlichen GroRvogeln bzw. in Extremfallen (vor allem
bei Bejagung) kann sich die Fluchtdistanz auf mehr als 500 m erhéhen (z. B. SCHNEIDER 1986,
SCHNEIDER-JACOBY et al. 1993). Haufig kénnen sich Végel aber auch schnell an die
Anwesenheit von Menschen gewohnen. Der Wirkraum des Wirkfaktors wird fur Vogel
artspezifisch nach GASSNER et al. (2010) betrachtet, der Maximaldistanzen von 500 m aufflihrt.
Fir stérungssensible Saugetiere wird die Wirkweite artspezifisch auf 100 m festgelegt.

Es gilt fir storungsempfindliche Arten(-gruppen) zu prufen, ob und inwieweit im Rahmen der
Arbeiten (baubedingt) artenschutzrechtliche Konflikte im Sinne des § 44 Abs. 2 BNatSchG
eintreten kénnen.
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3.2. Irrelevante und vernachlassigbare Wirkfaktoren
Direkter Flachenentzug

.Uberbauung/ Versiegelung (anlagebedingt)*

Im Rahmen des geplanten Vorhabens kommt es nicht zu einer dauerhaften Flachen-
inanspruchnahme oder Versiegelung, es werden keine dauerhaften baulichen Anlagen
errichtet. Die mit der Durchfihrung des Vorhabens einhergehende temporare Flachen-
inanspruchnahme, die zu vereinzelten Eingriffen in die Vegetation fihren kann (bspw.
Ruckschnitt von Gehdlzen zur Freimachung von Arbeitsflachen und Zuwegungen) wird unter
dem Wirkfaktor ,Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen (baubedingt)
behandelt.

Der Wirkfaktor ,Uberbauung/ Versiegelung (anlagebedingt)” ist daher im vorliegenden Fall als
irrelevant einzustufen und unter naturschutzrechtlichen Gesichtspunkten nicht vertiefend zu
betrachten.

Veranderung der Habitatstruktur / Nutzung

,LEntwertung von Lebensraumen durch Wuchshdéhenbeschrankungen (anlagebedingt)”

Um die geforderten Mindestabstande zu den Leiterseilen sicher und dauerhaft gewahrleisten
zu konnen, wird ein anlage- bzw. betriebsbedingter Schutzstreifen von in der Regel 15 m
(maximal 33 m) beiderseits der Leitungsachse bendtigt. Bdume und Straucher, die innerhalb
des Schutzstreifens stehen oder die in den Schutzstreifen hineinragen, missen entfernt oder
regelmafig zuriickgeschnitten werden, wenn durch ihren Wuchs der Bestand oder Betrieb der
Leitung beeintrachtigt oder gefahrdet werden kann.

Da es sich um eine MalRnahme im bestehenden Schutzstreifen handelt, kommt es zu keinen
nicht bereits bestehenden Wuchshéhenbeschrankungen.

Der Wirkfaktor ,Entwertung von Lebensraumen durch Wuchshéhenbeschrankung® ist daher
im vorliegenden Fall als irrelevant einzustufen und unter naturschutzrechtlichen
Gesichtspunkten nicht vertiefend zu betrachten.

,Entwertung von Lebensraumen durch Meideeffekte (anlagebedingt)”

Anlagebedingt kénnen Hochspannungsfreileitungen als vertikale Strukturen zu einer
(partiellen oder vollstandigen) Meidung und damit zu einer Entwertung von Lebensrdumen
fuhren. Dies gilt jedoch nur fir Vogel und wurde konkret bisher nur fur wenige Vogelarten
beschrieben (HEIUNIS 1980, HOLZINGER 1987, HOERSCHELMANN et al. 1988, ALTEMULLER &
REICH 1997, BALLASUS & SOSSINKA 1997, KREUTZER 1997, BALLASUS 2002). Die Angaben
betreffen Entfernungen von 100 bis 300 m. Fur sonstige Tiergruppen sind solche Meideeffekte
nicht bekannt.

Da es sich bei dem geplanten Projekt um eine MaRnahme innerhalb einer bestehenden
Leitungstrasse handelt, und keine Masten neu zu errichten sind, andert sich am Status quo
nichts Wesentliches. Der Wirkfaktor ,Entwertung von Lebensrdumen durch Meideeffekte
(anlagebedingt)“ ist daher im vorliegenden Fall als irrelevant einzustufen und unter
naturschutzrechtlichen Gesichtspunkten nicht vertiefend zu betrachten.
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Veranderung abiotischer Standortfaktoren

,Veranderung abiotischer Standortfaktoren: Auswirkungen auf den Grundwasserhaushalt oder
Gewasser (baubedingt)*

Wahrend der Umsetzung der Malnahme wird wo mdglich von bereits vorhandenen
Wirtschaftswegen ausgearbeitet, welche flr eine Befahrung mit schwereren Fahrzeugen
geeignet sind. Mussen Bereiche aulderhalb von Wirtschaftswegen in Anspruch genommen
werden, kann grundsatzlich eine Bodenverdichtung und somit ein verandertes / schlechteres
AbflieRen und Einsickern von Regenwasser die Folge sein.

Fir den Fall einer Zuwegung abseits bestehender Wege oder auf nicht ausreichend
befestigten Wegen in sensiblen Biotopen bzw. auf sensiblen Béden ist vorgesehen, diese
Standorte mittels Fahrbohlen temporar zu sichern. Auf diese Weise verteilt sich die Last
gleichmaBiger auf den Untergrund und eine signifikante Beeintrachtigung der Boden-
verhaltnisse an betroffenen Standorten kann ausgeschlossen werden.

Insgesamt ist somit nicht davon auszugehen, dass es zu Auswirkungen auf den
Grundwasserhaushalt kommt, welche die abiotischen Standortverhaltnisse nachhaltig
verandern. Der Wirkfaktor ,Veranderung abiotischer Standortfaktoren: Auswirkungen auf den
Grundwasserhaushalt oder Gewasser (baubedingt)‘ ist daher im vorliegenden Fall als
vernachlassigbar einzustufen und unter naturschutzrechtlichen Gesichtspunkten nicht
vertiefend zu betrachten.

Barriere- und Fallenwirkung / Individuenverlust

,Letale Beeintrachtigung durch Stromschlag (betriebsbedingt)”

Betriebsbedingt kann der Stromschlag an Freileitungen erhebliche Ausmalle annehmen und
damit manche Vogelarten beeintrachtigen (HAAS 1980, HAAS et al. 2003, HOLZINGER 1987).
Solche Unfélle sind aber vor allem an Mittelspannungsfreileitungen zu beobachten, so dass
gemal § 53 BNatSchG bei Ersatzneubauten von Mittelspannungsfreileitungen technische
Bauteile konstruktiv so auszurichten sind, dass Stromschlage mit Vogeln nicht mehr auftreten.
Bestehende Mittelspannungsleitungsmaste sind nachtraglich entsprechend abzusichern. Bei
Hochspannungsfreileitungen in Deutschland ist der Abstand Phase-Erde und Phase-Phase
jedoch so grol3, dass eine Gefahrdung heimischer Vogelarten auszuschlie3en ist. Fur sonstige
flugaktive Tiergruppen ist Stromschlag nicht bekannt und kann ausgeschlossen werden.

Der Wirkfaktor ,Letale Beeintrachtigung durch Stromschlag (betriebsbedingt)* ist daher im
vorliegenden Fall als irrelevant einzustufen und unter naturschutzrechtlichen Gesichtspunkten
nicht vertiefend zu betrachten.

,Erhohung des Vogelschlagrisikos durch Kollision mit den Leiterseilen (anlagebedingt)”

Bei der anlagebedingten Vogelschlagproblematik an den Leiterseilen handelt es sich um eine
bekannte Problematik, das vor allem in Bereichen mit hohem Vogelaufkommen
(Kistengebiete, grofle Feuchtgebiete) auftritt und dort zu gréfReren Verlusten fihren kann
(HENIS 1980; HOLZINGER 1987). Im Binnenland ist Vogelschlag stark abhangig von der
naturrdumlichen Auspragung, dem Verlauf der Trasse und dem vorhandenen Artenspektrum
(BERNSHAUSEN et al. 1997; RICHARZ & HORMANN 1997).
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Bei einer Umlegung der Leiterseile auf Mastebenen, die bereits beseilt sind (Baustein 4), bei
Zubeseilungen auf Mastebenen, die bereist beseilt sind (Baustein 3) und bei Umbeseilungen
(ERsatzt bestehender Leiterseile, Baustein 4), ist die Vogelschlagproblematik
vernachldssigbar, da es, wenn Uberhaupt nur zu einer marginalen Erhéhung des
Vogelschlagrisikos kommen kann. Die meisten Kollisionen finden unabhangig von der Zahl
der Leiterseile am bestehenden Erdseil statt, so dass der Status quo im Rahmen dieses
Vorhabens unverandert bleibt (vgl. GOG 2012). Hinzukommend heben sich durch das
Anbringen der zusatzlichen Leiterseile die Wirkungen zweier Effekte auf: Die marginal hohere
Anflugwahrscheinlichkeit durch die zusatzlichen Leiterseile wird von der leicht besseren
Wahrnehmbarkeit der Trasse flr die Vogel aufgehoben.

Fir andere flugaktive Tiergruppen sind Kollisionen mit den Leiterseilen nicht bekannt und
kénnen ausgeschlossen werden.

Der Wirkfaktor ,Anlagebedingte Erhohung des Vogelschlagrisikos durch Kollision mit den
Leiterseilen® ist daher im vorliegenden Fall als irrelevant einzustufen und unter
naturschutzrechtlichen Gesichtspunkten nicht vertiefend zu betrachten.

Zerschneidung von Lebensrdumen (baubedingt)”

Da es sich beim geplanten Vorhaben nicht um einen Neubau, sondern um verschiedene
Seilarbeiten an bestehenden Freileitungen handelt, ist der Wirkfaktor nur baubedingt zu
bertcksichtigen. Auswirkungen durch diesen Wirkfaktor kénnen potenziell durch die
Bautatigkeiten entstehen und betreffen i. d. R. nur flugunfahige, weniger mobile Arten, wie
Kleinsduger, Amphibien, Reptilien und ggf. einige Insektenarten. Fir Vogel, Groldsauger und
Fledermause kann eine Beeintrachtigung durch diesen Wirkfaktor von vornherein
ausgeschlossen werden.

Da Arbeitsflachen und neu anzulegende Zuwegungen einen kleinrdumigen, punktuellen und
temporédren Charakter haben und keine Erdarbeiten (Aushebung von Baugruben o. A.)
vorgesehen sind, wird der Wirkfaktor ,Zerschneidung von Lebensraumen (baubedingt)” fur alle
Artengruppen als vernachlassigbar bis irrelevant eingestuft und ist unter
naturschutzrechtlichen Gesichtspunkten nicht vertiefend zu betrachten.

Nichtstoffliche Einwirkungen

,Storungen (betriebsbedingt)”

Betriebsbedingte Stérungen durch visuelle, akustische oder olfaktorische Beeintrachtigungen
sind bei Hochspannungsfreileitungen als irrelevant bzw. als vernachlassigbar anzusehen.
Zudem handelt es sich hierbei um Seilarbeiten an bestehenden Leitungen, so dass sich am
Status quo nichts Wesentliches andert.

Der Wirkfaktor ,Stérungen (betriebsbedingt)® ist daher im vorliegenden Fall als irrelevant
einzustufen und unter naturschutzrechtlichen Gesichtspunkten nicht vertiefend zu betrachten.
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Stoffliche Einwirkungen

,Eintrag von Schadstoffen (baubedingt)*

Eintrage von Schadstoffen sind nur durch die Baustellenfahrzeuge mdéglich. Bei Einhaltung der
gesetzlichen Normen sind mdgliche Beeintrachtigungen des Wirkfaktors insbesondere auf
Fauna und Flora als irrelevant einzustufen und er ist unter naturschutzrechtlichen
Gesichtspunkten nicht vertiefend zu betrachten.

Strahlung

,Niederfrequente elektrische und magnetische Felder (betriebsbedingt)”

Die von der Leitung ausgehenden elektrischen und magnetischen Felder liegen deutlich unter
den in Deutschland einzuhaltenden Grenzwerten. Bei 110 kV-Hochspannungsfreileitungen
sind Koronaentladungen aufgrund der geringeren Randfeldstarke, welche sich u. a. aus der
niedrigeren Betriebsspannung ergibt, an den Leitern kaum wahrnehmbar. Auch fur Vogel, die
sich regelmafig im Bereich der Leitung aufhalten oder auf Mastbauteilen und dem Erdseil
rasten, gibt es keine Hinweise auf Beeintrachtigungen durch die dort auftretenden elektrischen
und magnetischen Felder (SILNY 1997).

Fir Fledermduse wurden in bisherigen Studien ebenfalls keine signifikanten Auswirkungen
von Elektro- und Magnetfeldern nachgewiesen. Die Ortungsrufe der Fledermduse haben
Frequenzen im Ultraschallbereich, wahrend sich Hochspannungsfreileitungen im
Niederfrequenzbereich von 50 Hertz befinden. Fir sonstige Tiergruppen sind Auswirkungen
von Elektro- und Magnetfeldern nicht bekannt und kdnnen ausgeschlossen werden.

Der Wirkfaktor ,Niederfrequente elektrische und magnetische Felder (betriebsbedingt)” ist
daher im vorliegenden Fall als irrelevant einzustufen und unter naturschutzrechtlichen
Gesichtspunkten nicht vertiefend zu betrachten.

3.3. Fazit der Wirkfaktorenermittlung

Gemal den Darstellungen der Wirkprognose (Kapitel 3.1) erwiesen sich folgende
Wirkfaktoren als potenziell relevant:

o ,Direkte Veranderung von Vegetations-/ Biotopstrukturen (baubedingt)®
o Fallenwirkung / Individuenverlust (baubedingt)*
e ,Stoérungen (baubedingt)*

Eine zusammenfassende Darstellung der Wirkfaktorenanalyse ist der folgenden Tabelle zu
entnehmen.

Tabelle 2: Wirkfaktoren gemaR LAMBRECHT & TRAUTNER (2007), ihre tatsdchliche Relevanz und
ihre Wirkweiten im Hinblick auf das geplante Vorhaben.

Wirkfaktorengruppe Wirkfaktoren in vorliegender | mogliche Relevanz Wirkweite

geman Artenschutzpriifung gemat

Lambrecht & Trautner Lambrecht & Trautner (2007)

(2007)

Direkter Flachenentzug ,Uberbauung/ Versiegelung irrelevant -
(anlagebedingt)*
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Wirkfaktorengruppe
gemaf

Lambrecht & Trautner
(2007)

Wirkfaktoren in vorliegender
Artenschutzprifung gemat
Lambrecht & Trautner (2007)

mogliche Relevanz

Wirkweite

Verdnderung der
Habitatstruktur/
Nutzung

,»Direkte Verdanderung von
Vegetations-/
Biotopstrukturen
(baubedingt)“

potenziell relevant

Arbeitsflachen (je
200 m?), ggf.
Zuwegung

~Entwertung von irrelevant -
Lebensrdumen durch

Wuchshéhenbeschrankungen

(anlagebedingt)*

+Entwertung von irrelevant -

Lebensraumen durch
Meideeffekte (analgebedingt)*

Veranderung abiotischer
Standortfaktoren

,Veranderung abiotischer
Standortfaktoren:
Auswirkungen auf den
Grundwasserhaushalt oder
Gewasser (baubedingt)”

vernachlassigbar

Barriere- und
Fallenwirkung/
Individuenverlust

»Fallenwirkung/
Individuenverlust
(baubedingt)“

potenziell relevant

Fiir Fledermause und
Vogel die
Arbeitsflachen (je

200 m?), ggf.
Zuwegung. Reptilien,
Schmetterlingslarven,
Laufkafer 100 m,
Kleinséduger 300 m
und Amphibien 500 m
um die Arbeitsflichen
(200 m?), ggf.
Zuwegung

.Letale Beeintrachtigung durch
Stromschlag (betriebsbedingt)*

irrelevant

,Erhéhung des
Vogelschlagrisikos durch
Kollision mit den Leiterseilen
(analgebedingt)*

irrelevant

~Zerschneidung von
Lebensraumen (baubedingt)*

vernachlassigbar

Nichtstoffliche
Einwirkungen

»Storungen (baubedingt)“

potenziell relevant

Fiir Vogel
artspezifisch nach
GASSNER et al. (2010)
(max. 500 m), fur
storungssensible
Sadugetiere 100 m

und magnetische Felder
(betriebsbedingt)”

~Storungen (Meideeffekte) irrelevant -
(betriebsbedingt)*

Stoffliche Einwirkungen ,Eintrag von Schadstoffen irrelevant -
(baubedingt)*

Strahlung .Niederfrequente elektrische irrelevant -

Gezielte Beeinflussung
von Arten und
Organismen

Sonstiges
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4. Grundlagen zur Ermittlung der Erheblichkeit

Als Grundlage zur Beurteilung der Erheblichkeit dienen vor allem die Verdffentlichungen zu
diesem Thema seitens der EUROPAISCHEN KOMMISSION (2000) sowie weitere Kommentare und
Veroffentlichungen der letzten Jahre (vor allem LubwiG 2001, BERNOTAT 2003, MIERWALD
2003, TRAUTNER & LAMBRECHT 2003, KAISER 2003, Louls 2003) unter besonderer
Berucksichtigung der Ergebnisse des F + E-Vorhabens ,Ermittlung von erheblichen
Beeintrachtigungen im Rahmen der Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung“ (LAMBRECHT
et al. 2004), erganzt durch die dazugehdrigen Erlduterungen (LAMBRECHT & TRAUTNER
2005/2007b) sowie die Veroffentlichungen des BMFVBW (2004).

Eine erhebliche Beeintrachtigung von Arten nach Anhang | u. Art. 4 Abs. 2 der Vogelschutz-
richtlinie, die in einem Europaischen Vogelschutzgebiet nach den gebietsspezifischen
Erhaltungszielen zu bewahren oder zu entwickeln sind, liegt in der Regel insbesondere dann
vor, wenn aufgrund der projekt- oder planbedingten Wirkungen

e die Lebensraumflache oder BestandsgroRe dieser Art, die in dem Gebiet von
gemeinschaftlicher Bedeutung bzw. dem Europaischen Vogelschutzgebiet aktuell besteht
oder entsprechend den Erhaltungszielen ggf. wiederherzustellen bzw. zu entwickeln ist,
abnimmt oder in absehbarer Zeit vermutlich abnehmen wird, oder

e unter Berlcksichtigung der Daten Uber die Populationsdynamik anzunehmen ist, dass
diese Art ein lebensfahiges Element des Habitats, dem sie angehort, nicht mehr bildet oder
langfristig nicht mehr bilden wirde.

Nach den oben zitierten Quellen ist eine Beeintrachtigung dann als erheblich einzustufen,
wenn die Veranderungen dazu fuhren, dass ein Gebiet seine Funktion in Bezug auf die
Erhaltungs- und Entwicklungsziele oder die fir den Schutzzweck maf3geblichen Bestandteile
nur noch in eingeschranktem Umfang erflllen kann. Als mégliche Beurteilungsgrundlage nennt
LubwiG (2001) den folgenden Modus:

¢ Bei Arten mit einem Erhaltungszustand in den Kategorien A und B (hervorragend bzw.
gut) ist die Erhaltung des Status Quo, also des gegenwartigen Bestandes im Gebiet, zu
gewahrleisten.

e Bei Arten, deren Erhaltungszustand in die Kategorie C (beeintrachtigt) eingeordnet
wird, sind die den Erhaltungs- und Entwicklungszielen zugrundeliegenden
Schwellenwerte, sofern vorhanden, fir die Beurteilung der Erheblichkeit heranzuziehen.

Wichtige GroRen, die zur Beurteilung der Erheblichkeit eines Eingriffes in einem FFH-Gebiet
herangezogen werden mussen, sind:

o Haufigkeit und Abundanz bei Arten der EU-VRL: Je seltener eine Art ist, desto eher ist
von einer erheblichen Beeintrachtigung auszugehen.

o Bedeutsamkeit fir das Netzwerk Natura 2000: Je weniger bedeutsame Vorkommen
eine Art im gesamten Netzwerk Natura 2000 (z. B. in der naturrdumlichen Haupteinheit)
aufweist, desto eher ist von einer erheblichen Beeintrachtigung auszugehen, wenn diese
betroffen ist.

o Bedeutsamkeit fur das FFH-Gebiet: Je weniger bedeutsame Vorkommen eine Art im
FFH-Gebiet aufweist, desto eher ist von einer erheblichen Beeintrachtigung auszugehen,
wenn solche im Teilgebiet anzutreffen sind.
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e Erhaltungszustand: Je schlechter der Erhaltungszustand einer Art ist, desto eher ist
von einer erheblichen Beeintrachtigung auszugehen.

o Schwellenwert: Wird der (Ublicherweise in der Grunddatenerhebung definierte)
Schwellenwert unterschritten, ist von einer erheblichen Beeintrachtigung auszugehen.

Grundsatzlich ist zu gewahrleisten, dass ein Gebiet seine ihm nach den Erhaltungszielen
zugewiesene Funktion fir eine Art auf qualitativ und quantitativ unverandertem Niveau leisten
kann und dass das Gebiet seinen mit der Aufnahme in das Netz ,Natura 2000“ grundséatzlich
dafur definierten Beitrag unvermindert Ubernehmen kann, wenn es nicht sogar einer
Verbesserung bzw. Wiederherstellung bedarf.

Bei der abschlieRenden Beurteilung der Erheblichkeit ist zu berlicksichtigen, dass sich diese
Faktoren in ihrer Relevanz summieren. Daraus lasst sich ebenfalls ableiten, dass die
Erheblichkeit von Eingriffen nicht Gbergreifend (fur alle Arten) festgelegt werden kann, sondern
artbezogen betrachtet werden muss. Detaillierte Ausfihrungen dazu sind vor allem den
Ergebnissen des F + E-Vorhabens ,Ermittlung von erheblichen Beeintrachtigungen im
Rahmen der FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung® (LAMBRECHT et al. 2004), ergénzt durch die
dazugehorigen aktuellen Erlduterungen (LAMBRECHT & TRAUTNER 2005, LAMBRECHT &
TRAUTNER 2007b) zu entnehmen, an dem sich die methodische Vorgehensweise des
vorliegenden Gutachtens in erster Linie orientiert.

Dabei erfolgt die Bearbeitung in mehreren Schritten. Im Rahmen einer Vorprifung wird die
potenzielle Betroffenheit und grundsatzliche Empfindlichkeit aller mafigeblichen Bestandteile
betrachtet. Fur alle Falle, in denen erhebliche Beeintrachtigungen im Rahmen der
Natura 2000-Vorprifung nicht von vornherein begriindet ausgeschlossen werden kénnen,
erfolgt als zweiter vertiefender Prifschritt eine Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung
(Natura 2000-VU), in der die konkrete Situation ndher betrachtet und bewertet werden muss.
Basierend auf den oben genannten Vorgaben erfolgt die Einstufung der Erheblichkeit geman
den folgenden qualitativen Kriterien:

¢ nicht relevant: Bei diesen Arten kann bereits im Rahmen der Natura 2000-Vorprifung
eine erhebliche Beeintrachtigung sicher ausgeschlossen werden. Sie werden daher in
einer vertiefenden Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung nicht weiter behandelt.

e relevant, aber unerheblich: Nach einer vertiefenden Natura 2000-
Vertraglichkeitsuntersuchung  sind  keine, irrelevante oder vernachlassigbare
Auswirkungen zu erwarten, die unter der Erheblichkeitsschwelle liegen.

e erheblich: Nach einer vertiefenden Natura 2000-VU sind deutliche Auswirkungen zu
erwarten, die uber der Erheblichkeitsschwelle liegen.
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5. Methoden zur Ermittlung betroffener maRgeblicher
Bestandteile

In Hessen sind die Schutzvorschriften der FFH-Richtlinie fir Natura 2000-Gebiete im
Landesnaturschutzgesetz § 14 Abs. 2 in Verbindung mit § 12 Abs. 2 Nr. 2 vom 20. Oktober
2016 verankert. Fir FFH-Gebiete werden Erhaltungsziele fir Lebensraumtypen nach
Anhang | der FFH-Richtlinie und Erhaltungsziele fur Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie
festgelegt. In Vogelschutzgebieten umfasst dies die Darstellung der Erhaltungsziele fur
Vogelarten nach Anhang | und Art. 4 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie. Diese sind fir die
Untersuchung der FFH-Vertraglichkeit obligat.

Nach LubwiG (2001) umfasst der Schutz der mal3geblichen Bestandteile eines FFH-Gebietes
die tatsachlichen oder beabsichtigten Vorkommen von LRT des Anhangs | der FFH-RL
einschlief3lich ihrer charakteristischen Arten sowie die Tier- und Pflanzenarten des Anhangs Il
der FFH-RL einschlielilich ihrer Biotope bzw. Habitate.

Im Rahmen der FFH-Vorprifung muss daher neben der Beeintrachtigung der LRT und
Anhang ll-Arten selbst gepruft werden, welche charakteristischen Tierarten von LRT in den
betroffenen LRT im Gebiet vorkommen. Es wird hierbei davon ausgegangen, dass ein LRT
eine erhebliche Beeintrachtigung erfahrt, wenn seine charakteristischen (Tier-)Arten erheblich
beeintrachtigt werden (LAMBRECHT & TRAUTNER 2007a/b, TRAUTNER 2010). Dementsprechend
sind im Rahmen der Betrachtung der als mafRRgeblich festgesetzten Lebensraumtypen unter
den in Art. 6 der FFH-RL genannten Vorgaben auch der gute Erhaltungszustand der fir den
Lebensraum charakteristischen Arten zu berlucksichtigen. In Kapitel 2.3.1 wurde die
Vorgehensweise zur nachvollziehbaren Ableitung der charakteristischen Arten im Rahmen
dieses Vorhabens erlautert.
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6. Ermittlung betroffener maRgeblicher Bestandteile

6.1. Natura 2000-Prognose zum FFH-Gebiet ,,Kranichsteiner Wald
mit Hegbachaue, Morsbacher Grund und Silzwiesen“ (DE 6018-
305)

6.1.1. Datengrundlagen/ Kenntnisliicken
Die notwendigen Informationen wurden insbesondere den folgenden Quellen enthommen:

o Standarddatenbogen zum FFH-Gebiet ,Kranichsteiner Wald mit Hegbachaue,
Mérsbacher Grund und Silzwiesen® (DE 6018-305), (2015)

e Ermittlung der Erhaltungs- und Entwicklungsziele des FFH-Gebietes laut aktueller
Verordnung Uber die Natura 2000-Gebiete in Hessen (RP DARMSTADT 2016a)

e Grunddatenerfassung zum FFH-Gebiet DE 6018-305 ,Kranichsteiner Wald mit
Hegbachaue, Morsbacher Grund und Silzwiesen“ (BVL 2002)

Weiterhin wurde eine Datenrecherche zu aktuellen Vorkommen betrachtungsrelevanter Arten
durchgefihrt. Die Datenrecherche umfasste neben den bereits aufgeflihrten Quellen folgende:

e natis Daten (HLNUG 2021

o Brutvogelatlas Hessen (HGON 2010, basiert auf der Adebar-Kartierung aus den Jahren
2005-2009)

Die Datengrundlage wird als voll ausreichend zur Bearbeitung der Natura 2000-Vertraglichkeit
eingestuft.

6.1.2. Gebietsbeschreibung

Das FFH-Gebiet ,Kranichsteiner Wald mit Hegbachaue, Mérsbacher Grund und Silzwiesen*
(DE 6018-305) besitzt eine Flache von ca. 2.129,8 ha und liegt in den Landkreisen Darmstadt,
Darmstadt-Dieburg und in dem Kreis Offenbach (RP DARMSTADT 2016a). Die genaue
topografische Lage ist den folgenden TK 25 zu entnehmen:

e MTB 6018 Langen
¢ MTB 6118 Darmstadt Ost.

Laut SDB (2015) liegen in dem FFH-Gebiet ,Kranichsteiner Wald mit Hegbachaue,
Mérsbacher Grund und Silzwiesen® (DE 6018-305) reprasentativ ausgepragte Hainsimsen-
Buchenwalder, die durch mehrere Bachziige gegliedert sind. Es existieren Waldwiesen mit
kleinrdumigen Mosaiken extensiv genutzter sehr artenreichen Griinlandbestanden. Es gibt ein
521 ha groRes Wildschutzgebiet mit kulturhistorisch bedeutsamen Landschaftselementen.

Im Standarddatenbogen (2015) sind folgende Lebensraumklassen angegeben, die in der
folgenden Tabelle mit ihrem jeweiligen Anteil innerhalb des FFH-Gebietes dargestellt sind.

Tabelle 3: Lebensraumklassen gemaR SDB (2015) fiir das FFH-Gebiet ,,Kranichsteiner Wald mit
Hegbachaue, Mérsbacher Grund und Silzwiesen* (DE 6018-305)

Lebensraumklassen Anteile Gesamtgebiet
Laubwald 74 %
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Lebensraumklassen

Anteile Gesamtgebiet

Feuchtes und mesophiles Griinland 16 %
Mischwald 3%
Nadelwald 3%
Moore, Stimpfe, Uferbewuchs 2%
Trockenrasen, Steppen 2%
Binnengewasser (stehend und flieRend) 1%
Heide, Gestriipp, Macchia, Garrigue, Phrygana 1%
Kunstforsten (z. B. Pappelbestande oder exotische Gehdlze) 1%
Sonstiges (einschl. Stadte, Dorfer, StralRen, Deponien, Gruben, Industriegebiete) 1%

6.1.3. MaRgebliche Bestandteile

Als malgebliche Bestandteile eines Gebietes gelten die auf die Erhaltungsziele bezogenen
tatsachlichen oder beabsichtigten Vorkommen von LRT des Anhangs| der FFH-RL
einschliellich ihrer charakteristischen Arten sowie die Tier- und Pflanzenarten des Anhangs Il
der FFH-RL einschlielilich ihrer Biotope bzw. Habitate (vgl. LubwiG 2001).

Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie

In der folgenden Tabelle sind alle Lebensraumtypen gemall FFH-RL mit signifikanten

Vorkommen gemaf SDB (2015) aufgeflihrt.

Tabelle 4: LRT nach SDB (2015) im FFH-Gebiet ,Kranichsteiner Wald mit Hegbachaue,

Morsbacher Grund und Silzwiesen* (DE 6018-305)

LRT-Code Beschreibung

3140 Nahrstoffarme bis maRig nahrstoffreiche kalkhaltige Stillgewasser mit Armleuchteralgen

3150 Naturliche und naturnahe nahrstoffreiche Stillgewasser mit Laichkraut- oder Froschbiss-
Gesellschaften

6230* Artenreiche Borstgrasrasen

6410 Pfeifengraswiesen

6431 Feuchte Hochstaudenfluren

6510 Magere Flachland-Mahwiesen

7230 Kalkreiche Niedermoore

9110* Hainsimsen-Buchenwald

9130 Waldmeister-Buchenwalder

9160 Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwalder

91E0* Erlen-Eschen- und Weichholzauenwalder

*prioritarer Lebensraum

Arten nach Anhang | der FFH-Richtlinie

In der folgenden Tabelle sind gemaf SDB (Pkt. 3.2. SDB, 2015) die Arten gemalR Artikel 4 der
EU-VRL und des Anhangs Il der FFH-RL aufgefiihrt, die im FFH-Gebiet ,Kranichsteiner Wald
mit Hegbachaue, Moérsbacher Grund und Silzwiesen® (DE 6018-305) ein Vorkommen haben.
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Tabelle 5: Arten gemaR Artikel 4 der EU-VRL und nach Anhang Il der FFH-Richtlinie im FFH-

Gebiet DE 6018-305 nach SDB (2015)

Artname Deutsch

Artname Latein

Baumfalke Falco subbuteo
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii
Bekassine Gallinago gallinago
Bergfink Fringilla montifringilla

Blaukehlchen

Luscinia svecica svecica

Braunkehlchen

Saxicola rubetra

Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling

Maculinea nausithous

Eisvogel Alcedo atthis

Eremit Osmoderma eremita
Feldschwirl Locustella naevia
Graugans Anser anser
Grauspecht Picus canus

Grof3er Eichenbock Cerambyx cerdo

Gro3es Mausohr

Myotis myotis

Griines Besenmoos

Dicranum viride

Hirschkafer

Lucanus cervus

Hohltaube Columba oenas
Kammmolch Triturus cristatus
Kiebitz Vanellus vanellus
Kleinspecht Dendrocopos minor
Mittelspecht Dendrocopos medius
Neuntoter Lanius collurio
Raubwirger Lanius excubitor
Rotmilan Milvus milvus

Schmale Windelschnecke

Vertigo angustior

Schwarzkehlchen

Saxicola torquata

Schwarzmilan

Milvus migrans

Schwarzspecht

Dryocopus martius

Sumpfrohrsanger

Acrocephalus palustris

Teichrohrsanger

Acrocephalus scirpaceus

Trauerschnapper

Ficedula hypoleuca

Veilchenblauer Wurzelhalsschnellk&fer

Limoniscus violaceus

Waldschnepfe Scolopax rusticola
Wasseramsel Cinclus cinclus
Wasserralle Rallus aquaticus
Wespenbussard Pernis apivorus
Wiesenpieper Anthus pratensis
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis
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Weitere Arten gemaR SDB (2015)

Alle anderen wichtigen Arten im FFH-Gebiet ,Kranichsteiner Wald mit Hegbachaue,
Mérsbacher Grund und Silzwiesen“ (DE 6018-305) (gemal Pkt. 3.3.SDB, 2015) sind in der

folgenden Tabelle gelistet.

Tabelle 6: Weitere Arten im FFH-Gebiet DE 6018-305 nach SDB (2015)

Artname Deutsch

Artname Latein

Baldrian-Scheckenfalter

Melitaea diamina

Berchtolds Zwerg-Laichkraut

Potamogeton berchtoldii

Berg-Klee

Trifolium montanum

Bienen-Ragwurz

Ophris apifera

Blassgelbe Klee

Trifolium ochroleucon

Braunes Langohr

Plecotus auritus

Breitblattrige Knabenkraut

Dactylorhiza majalis [s.str.]

Breitblattriges Wollgras

Eriophorum latifolium

Davalls Segge

Carex davalliana

Dukatenfalter

Heodes virgaureae

Einspelzige Sumpfbinse

Eleocharis uniglumis

Entferntahrige Segge

Carex distans

Europaischer Laubfrosch

Hyla arborea

Farber-Scharte

Serratula tinctoria [s.1.]

Feldgrille Gryllus campestris
Feldulme Ulmus minor
Fieberklee Menyanthes trifolia
Filz-Segge Carex tomentosa

Fleischfarbenes Knabenkraut

Dactylorhiza incarnata

Fransenfledermaus

Myotis nattereri

Frihlings-Knotenblume

Leucojum vernum

Fuchs-Segge

Carex vulpina

Geflecktes Knabenkraut

Dactylorhiza maculata [s.1.]

Gemeine Sichelschrecke

Phaneroptera falcata

Gemeine Winterlibelle

Sympecma fusca

Geohrtes Habichtskraut

Hieracium lactucella

Gewdhnliche Natternzunge

Ophioglossum vulgatum

Gewohnlicher Tannenwedel

Hippuris vulgaris

Grasfrosch

Rana temporaria

Grol3e Goldschrecke

Chrysochraon dispar

GrolRer Abendsegler Nyctalus noctula
Grofder Eisvogel Limentis populi
GroRer Fuchs Nymphalis polychlorus
Grof3erSchillerfalter Apartura iris
Griinspecht Picus viridis
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Artname Deutsch

Artname Latein

Haarstrangblattrige Wasserfenchel

Oenanthe peucedanifolia

Hartmans Segge

Carex hartmanii

Juncus subnodulosus

Juncus subnodulosus

Kleiner Eisvogel

Limentis camilla

Kleiner Schillerfalter

Apatura ilia

Kleines Helmkraut

Scutellaria minor

Kleines Knabenkraut

Ochis morio

Kleines Madesi}

Filipendula vulgaris

Knollige Kratzdistel

Cirsium tuberosum

Kriech-Weide

Salix repens [s.l.]

Kurzfliiglige Schwertschrecke

Conocephalus dorsalis

Lungen-Enzian

Gentiana pneumonanthe

MadeslR-Perimutterfalter

Brenthis ino

Moorfrosch

Rana arvalis

Nordisches Labkraut

Galium boreale

Prachtnelke

Dianthus superbus

Quendelblattrige Kreuzblume

Polygala serpyllifolia

Rauer Hahnenful®

Ranunculus sardous

Rebhuhn

Perdix perdix

Reisquecke

Leersia oryzoides

Ringelnatter

Natrix natrix

Rispen-Segge

Carex paniculata

Rispige Graslilie

Anthericum ramosum

Rohrige Wasserfenchel

Oenanthe fistulosa

Rotbraunes Ochsenauge

Pyronia tithonus

Saum-Segge

Carex hostiana

Scheinzypergras-Segge

Carex pseudocyperus

Schuppenfriichtige Gelb-Segge

Carex lepidocarapa

Schwarzschopf-Segge

Carex appropinquata

Sibirische Schwertlilie

Iris sibirica

Springfrosch

Rana dalmatina

Sumpf-Herzblatt

Parnassia palustris

Sumpfléwenzahn

Taraxacum palustre agg.

Sumpfschrecke

Stetophyma grossum

Sumpf-Stendelwurz

Epipactis palustris

Teichfrosch

Rana kl. esculenta

Trauben-Trespe

Bromus racemosus

Trauben-Trespe

Bromus racemosus agg.

Verkannter Wasserschlauch

Utricularia australis

Wasserfledermaus

Myotis daubentonii

Weidenblattriger Alant

Inula salicina
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Artname Deutsch Artname Latein
Weinbergschnecke Helix pomatia
Weilles Ordensband Catephia alchymista
Wiesen-Habichtskraut Hieracium caespitosum
Zauneidechse Lacerta agilis
Zinnoberroter Schnellkafer Ampedus cinnabarinus
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus

Erhaltungs- und Entwicklungsziele

Als mafigebliche Bestandteile des FFH-Gebietes gelten die in der Verordnung vom 20.10.2016
(RP Darmstadt 2016a) genannten FFH-LRT inkl. ihrer charakteristischen Arten sowie Arten
des Anhangs Il der FFH-RL inkl. ihrer Habitate im Hinblick auf die dort genannten
artspezifischen Erhaltungsziele.

6.1.4. Auswirkungsprognose

Das FFH-Gebiet liegt in ca. 883 m Entfernung zum nachstgelegenen Mast Nr. 23 (vgl.
Abbildung 1).

Herleitung der fiir das Vorhaben betrachtungsrelevanten charakteristischen Arten

Im Rahmen der Betrachtung der charakteristischen Arten ist die Lage der als mafgeblich
festgesetzten  Lebensraumtypen zu den  unterschiedlichen  Wirkraumen  der
betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren zu berlcksichtigen. Da der nachstgelegene Mast in einer
Entfernung von 883 m Entfernung liegen und damit auf3erhalb der maximalen Wirkweite von
500 m aller betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 3.3), kann eine Beeintrachtigung
samtlicher fur das FFH-Gebiet charakteristischer Arten der LRT bereits ohne detaillierte
Ermittlung der jeweiligen Arten sicher ausgeschlossen werden.

Zu betrachtende Wirkfaktoren

Die Beschreibung der allgemeinen Wirkfaktoren und -weiten fur das Projekt wird in Kapitel 3.1
dargestellt. Eine Zusammenstellung aller betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren und -weiten,
die im Rahmen der Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung relevant sind, stellt Kapitel 3.3
dar.

Unter Berlicksichtigung der Entfernung des nachstgelegenen Mastes 883 m zum FFH-Gebiet
verbleiben keine betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren, da die zu betrachtenden Wirkfaktoren
eine Wirkweite zwischen 0 m und 500 m aufweisen (vgl. Kapitel 3.3).

6.1.5. Ergebnis der Auswirkungsprognose fiir das FFH-Gebiet ,,Kranichsteiner
Wald mit Hegbachaue, Morsbacher Grund und Silzwiesen* (DE 6018-305)

Das FFH-Gebiet liegt in ca. 883 m Entfernung zum néachstgelegenen Mast. Die
Empfindlichkeitsabschatzung zu den Wirkfaktoren zeigt, dass das FFH-Gebiet auerhalb der
maximalen Wirkweite der Wirkfaktoren liegt und somit eine Beeintrachtigung der
Erhaltungsziele des FFH-Gebietes in der Natura 2000-Vorprifung sicher ausgeschlossen
werden kann.
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6.2. Natura 2000-Prognose zum FFH-Gebiet ,,Rotbohl“ (DE 6017-
303)

6.2.1. Datengrundlagen/ Kenntnisliicken
Die notwendigen Informationen wurden insbesondere den folgenden Quellen entnommen:
¢ Standarddatenbogen zum FFH-Gebiet ,Rotbohl“ (DE 6017-303), (2015)

e Ermittlung der Erhaltungs- und Entwicklungsziele des FFH-Gebietes laut aktueller
Verordnung Uber die Natura 2000-Gebiete in Hessen (RP DARMSTADT 2016b)

e Grunddatenerfassung zum FFH-Gebiet DE 6017-303 ,Rotbéhl* (BAO 2002)

Weiterhin wurde eine Datenrecherche zu aktuellen Vorkommen betrachtungsrelevanter Arten
durchgefiihrt. Die Datenrecherche umfasste neben den bereits aufgefiihrten Quellen folgende:

e natis Daten (HLNUG 2021)

e Brutvogelatlas Hessen (HGON 2010, basiert auf der Adebar-Kartierung aus den Jahren
2005-2009)

Die Datengrundlage wird als voll ausreichend zur Bearbeitung der Natura 2000-Vertraglichkeit
eingestuft.

6.2.2. Gebietsbeschreibung

Das FFH-Gebiet ,Rotbohl (DE 6017-303) besitzt eine Flache von ca. 4,2 ha und liegt in dem
Landkreis Darmstadt-Dieburg (RP DARMSTADT 2016b). Die genaue topografische Lage ist dem
folgenden TK 25 zu entnehmen:

e MTB 6017 Morfelden.

Laut SDB (2015) liegen in dem FFH-Gebiet ,Rotbdéhl® (DE 6017-303) pleistozéne
Flugsanddinen aus kalkhaltigen Sanden, die in der Vergangenheit durch Sandabbau und
Beackerungsversuche fast vernichtet wurden.

Im Standarddatenbogen (2015) sind folgende Lebensraumklassen angegeben, die in der
folgenden Tabelle mit ihnrem jeweiligen Anteil innerhalb des FFH-Gebietes dargestellt sind.

Tabelle 7: Lebensraumklassen gemaR SDB (2015) fiir das FFH-Gebiet ,,Rotb6hl“ (DE 6017-303)

Lebensraumklassen Anteile Gesamtgebiet
Trockenrasen, Steppen 80 %
Feuchtes und mesophiles Griinland 20 %

6.2.3. MaRgebliche Bestandteile

Als mafligebliche Bestandteile eines Gebietes gelten die auf die Erhaltungsziele bezogenen
tatsachlichen oder beabsichtigten Vorkommen von LRT des Anhangs| der FFH-RL
einschlieflich ihrer charakteristischen Arten sowie die Tier- und Pflanzenarten des Anhangs Il
der FFH-RL einschliel3lich ihrer Biotope bzw. Habitate (vgl. LubwiG 2001).
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Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie

In der folgenden Tabelle sind alle Lebensraumtypen gemals FFH-RL mit signifikanten
Vorkommen gemaf SDB (2015) aufgefiihrt.

Tabelle 8: LRT nach SDB (2015) im FFH-Gebiet ,,Rotb&hl“ (DE 6017-303)

LRT-Code Beschreibung

2330 Dunen mit offenen Grasflachen mit Corynepforus und Agrostis
6120* Trockene, kalkreiche Sandrasen

6240* SubpannonischeSteppen- Trockenrasen

*prioritarer Lebensraum

Arten nach Anhang | der FFH-Richtlinie

In der folgenden Tabelle sind gemaR SDB (Pkt. 3.2.SDB, 2015) die Arten gemal Artikel 4 der
EU-VRL und des Anhangs Il der FFH-RL aufgefiihrt, die im FFH-Gebiet ,,Rotbdhl“ (DE 6017-
303) ein Vorkommen haben.

Tabelle 9: Arten gemaR Artikel 4 der EU-VRL und nach Anhang Il der FFH-Richtlinie im FFH-
Gebiet DE 6017-303 nach SDB (2015)

Artname Deutsch Artname Latein

Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides

Weitere Arten gemaR SDB (2015)

Alle anderen wichtigen Arten im FFH-Gebiet ,Rotbohl® (DE 6017-303) (gemal Pkt. 3.3.SDB,
2015) sind in der folgenden Tabelle gelistet.

Tabelle 10: Weitere Arten im FFH-Gebiet DE 6017-303 nach SDB (2015)

Artname Deutsch Artname Latein

Badener Rispengras Poa badensis
Berg-Haarstrang Peucedanum oreoselinum
Berg-Steinkraut Alysum montanum ssp. Gmelinii
Blaufliigelige Odlandschrecke Oedipoda caerulescens
Blaugraue Kammschmiele Koeleria glauca
Dreizahn-VielfraBschnecke Chondrula tridens

Duvals Schaf-Schwingel Festuca duvalii

Gemeine Heideschnecke Helicella itala

Gestreifte Heideschnecke Helicopsis striata

Grof3er Knorpellattich Chondrilla juncea
Haar-Pfriemengras Stipa capillata
Kugelkdpfiger Lauch Allium sphaerocephalon
Ohrléffel-Leimkraut Silene otites
Platterbsen-Wicke Vicia lathyroides
Sand-Strohblume Helichrysum arenarium
Sand-Thymian Thymus serpyllum
Steppen-Wolfsmilch Euphorbia seguieriana
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Artname Deutsch Artname Latein
Weinbergschnecke Helix pomatia
Zauneidechse Lacerta agilis
Zottiger Rosenkafer Tropinota hirta
Zwerg-Filzkraut Filago minima
(Ordnung: Kafer) Gastrallus laevigatus

Erhaltungs- und Entwicklungsziele

Als maldgebliche Bestandteile des FFH-Gebietes gelten die in der Verordnung vom 20.10.2016
(RP DARMSTADT 2016b) genannten FFH-LRT inkl. ihrer charakteristischen Arten sowie Arten
des Anhangs |l der FFH-RL inkl. ihrer Habitate im Hinblick auf die dort genannten
artspezifischen Erhaltungsziele.

6.2.4. Auswirkungsprognose

Das FFH-Gebiet liegt in ca. 1.400 m Entfernung zum nachstgelegenen Mast Nr. 15 (vgl.
Abbildung 1).

Herleitung der fiir das Vorhaben betrachtungsrelevanten charakteristischen Arten

Im Rahmen der Betrachtung der charakteristischen Arten ist die Lage der als mafgeblich
festgesetzten  Lebensraumtypen zu den  unterschiedlichen  Wirkraumen  der
betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren zu bericksichtigen. Da der nachstgelegene Mast in einer
Entfernung von 1.400 m Entfernung liegt und damit aul3erhalb der maximalen Wirkweite von
500 m aller betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 3.3), kann eine Beeintrachtigung
samtlicher fur das FFH-Gebiet charakteristischer Arten der LRT bereits ohne detaillierte
Ermittlung der jeweiligen Arten sicher ausgeschlossen werden.

Zu betrachtende Wirkfaktoren

Die Beschreibung der allgemeinen Wirkfaktoren und -weiten fur das Projekt wird in Kapitel 3.1
dargestellt. Eine Zusammenstellung aller betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren und -weiten,
die im Rahmen der Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung relevant sind, stellt Kapitel 3.3
dar.

Unter Berucksichtigung der Entfernung des nachstgelegenen Mastes 1.400 m zum FFH-
Gebiet verbleiben keine betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren, da die zu betrachtenden
Wirkfaktoren eine Wirkweite zwischen 0 m und 500 m aufweisen (vgl. Kapitel 3.3).

6.2.5. Ergebnis der Auswirkungsprognose fiir das FFH-Gebiet , Rotbohil“
(DE 6017-303)

Das FFH-Gebiet liegt in ca. 1.400 m Entfernung zum nachstgelegenen Mast. Die
Empfindlichkeitsabschatzung zu den Wirkfaktoren zeigt, dass das FFH-Gebiet auerhalb der
maximalen Wirkweite der Wirkfaktoren liegt und somit eine Beeintrachtigung der
Erhaltungsziele des FFH-Gebietes in der Natura 2000-Vorprifung sicher ausgeschlossen
werden kann.
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6.3. Natura 2000-Prognose zum FFH-Gebiet ,Faulbruch von
Erzhausen* (DE 6017-306)

6.3.1. Datengrundlagen/ Kenntnisliicken
Die notwendigen Informationen wurden insbesondere den folgenden Quellen entnommen:

o Standarddatenbogen zum FFH-Gebiet ,Faulbruch von Erzhausen® (DE 6017-306),
(2015)

¢ Ermittlung der Erhaltungs- und Entwicklungsziele des FFH-Gebietes laut aktueller
Verordnung Uber die Natura 2000-Gebiete in Hessen (RP Darmstadt 2016c¢)

o Grunddatenerfassung zum FFH-Gebiet DE 6017-306 ,Faulbruch von Erzhausen®
(BAO 2004)

Weiterhin wurde eine Datenrecherche zu aktuellen Vorkommen betrachtungsrelevanter Arten
durchgefiihrt. Die Datenrecherche umfasste neben den bereits aufgefihrten Quellen folgende:

e natis Daten (HLNUG 2021)

e Brutvogelatlas Hessen (HGON 2010, basiert auf der Adebar-Kartierung aus den Jahren
2005-2009)

Die Datengrundlage wird als voll ausreichend zur Bearbeitung der Natura 2000-Vertraglichkeit
eingestuft.

6.3.2. Gebietsbeschreibung

Das FFH-Gebiet ,Faulbruch von Erzhausen® (DE 6017-306) besitzt eine Flache von ca.
15,2 ha und liegt in dem Landkreis Darmstadt-Dieburg (RP DARMSTADT 2016¢). Die genaue
topografische Lage ist dem folgenden TK 25 zu entnehmen:

e MTB 6017 Morfelden.

Laut SDB (2015) ist das FFH-Gebiet ,Faulbruch von Erzhausen® (DE 6017-306) ein Teil des
Naturschutzgebietes ,Faulbruch®, mit forstwirtschaftlich genutzten Buchen- und Erlen-Bruch-
Sumpfwaldern und extensiv genutzten Faulbruchwiesen. Die Grunlandflachen im FFH-Gebiet
weisen die urspringliche Grinlandnutzung auf. Das Gebiet zeichnet sich durch seine
grundwasserbeeinflussten Bodenverhaltnisse aus.

Tabelle 11: Lebensraumklassen gemaR SDB (2015) fiur das FFH-Gebiet ,Faulbruch von
Erzhausen“ (DE 6017-306)

Lebensraumklassen Anteile Gesamtgebiet
Laubwald 54 %

Kunstforsten (z. B. Pappelbestdnde oder exotische Gehdlze 20 %

Feuchtes und mesophiles Griinland 18 %

Mischwald 5%

Heide, Gestripp, Macchia, Garrigue, Phrygana 2%

Moore, Sumpfe, Uferbewuchs 1%
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6.3.3. MaRgebliche Bestandteile

Als mafgebliche Bestandteile eines Gebietes gelten die auf die Erhaltungsziele bezogenen
tatsachlichen oder beabsichtigten Vorkommen von LRT des Anhangs| der FFH-RL
einschlieflich ihrer charakteristischen Arten sowie die Tier- und Pflanzenarten des Anhangs Il
der FFH-RL einschliel3lich ihrer Biotope bzw. Habitate (vgl. LubwiG 2001).

Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie

In der folgenden Tabelle sind alle Lebensraumtypen gemalR FFH-RL mit signifikanten
Vorkommen gemaf} SDB (2015) aufgeflnhrt.

Tabelle 12: LRT nach SDB (2015) im FFH-Gebiet ,,Faulbruch von Erzhausen” (DE 6017-306)

LRT-Code Beschreibung

6230* Artenreiche montane Borstgrasrasen (und submontan auf dem europaischen Festland) auf
Silikatbéden

6410 Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Béden (Molinion
caeruleae)

*prioritarer Lebensraum

Arten nach Anhang | der FFH-Richtlinie

In der folgenden Tabelle sind gemafl SDB (Pkt. 3.2.SDB, 2015) die Arten gemal Artikel 4 der
EU-VRL und des Anhangs Il der FFH-RL aufgefihrt, die im FFH-Gebiet ,Faulbruch von
Erzhausen® (DE 6017-306) ein Vorkommen haben.

Tabelle 13: Arten gemaR Artikel 4 der EU-VRL und nach Anhang Il der FFH-Richtlinie im FFH-
Gebiet DE 6017-306 nach SDB (2015)

Artname Deutsch Artname Latein
Mittelspecht Dendrocopos medius
Schwarzspecht Dryocopus martius
Spanische Flagge Euplagia quadripunctaria

Weitere Arten gemaR SDB (2015)

Es werden keine anderen wichtigen Arten im FFH-Gebiet ,Faulbruch von Erzhausen®
(DE 6017-306) (gemaf Pkt. 3.3. SDB, 2015) aufgeflhrt.

Erhaltungs- und Entwicklungsziele

Als mal3gebliche Bestandteile des FFH-Gebietes gelten die in der Verordnung vom 20.10.2016
(RP DARMSTADT 2016¢) genannten FFH-LRT inkl. ihrer charakteristischen Arten sowie Arten
des Anhangs Il der FFH-RL inkl. ihrer Habitate im Hinblick auf die dort genannten
artspezifischen Erhaltungsziele.

6.3.4. Auswirkungsprognose

Das FFH-Gebiet liegt in 1.560 m Entfernung zum nachstgelegenen Mast Nr. 23 (vgl.
Abbildung 1).
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Herleitung der fiir das Vorhaben betrachtungsrelevanten charakteristischen Arten

Im Rahmen der Betrachtung der charakteristischen Arten ist die Lage der als malgeblich
festgesetzten  Lebensraumtypen zu den unterschiedlichen  Wirkrdumen  der
betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren zu berlcksichtigen. Da der nachstgelegene Mast in einer
Entfernung von 1.560 m Entfernung liegt und damit aulRerhalb der maximalen Wirkweite von
500 m aller betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 3.3), kann eine Beeintrachtigung
samtlicher fur das FFH-Gebiet charakteristischer Arten der LRT bereits ohne detaillierte
Ermittlung der jeweiligen Arten sicher ausgeschlossen werden.

Zu betrachtende Wirkfaktoren

Die Beschreibung der allgemeinen Wirkfaktoren und -weiten fiir das Projekt wird in Kapitel 3.1
dargestellt. Eine Zusammenstellung aller betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren und -weiten,
die im Rahmen der Natura 2000-Vertraglichkeitsuntersuchung relevant sind, stellt Kapitel 3.3
dar.

Unter Berlcksichtigung der Entfernung des nachstgelegenen Mastes 1.560 m zum FFH-
Gebiet verbleiben keine betrachtungsrelevanten Wirkfaktoren, da die zu betrachtenden
Wirkfaktoren eine Wirkweite zwischen 0 m und 500 m aufweisen (vgl. Kapitel 3.3).

6.3.5. Ergebnis der Auswirkungsprognose fiur das FFH-Gebiet ,,Faulbruch von
Erzhausen* (DE 6017-306)

Das FFH-Gebiet liegt in 1.560 m Entfernung zum nachstgelegenen Mast. Die
Empfindlichkeitsabschatzung zu den Wirkfaktoren zeigt, dass das FFH-Gebiet aufRerhalb der
maximalen Wirkweite der Wirkfaktoren liegt und somit eine Beeintrachtigung der
Erhaltungsziele des FFH-Gebietes in der Natura 2000-Vorprifung sicher ausgeschlossen
werden kann.

7. Quellenverzeichnis

7.1. Gesetze & Verordnungen

BNATSCHG — BUNDESNATURSCHUTZGESETZ: Gesetz vom 29. Juli 2009 (BGBI. Teil | S. 2542),
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