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Beitrag zur Besiedlung der Fluss-Sohle der Nidda bei Frankfurt a. M.
mit Wassermollusken

Contribution to the aquatic Mollusca colonization of the Nidda River-bottom at
Frankfurt a. M.
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In der unteren Nidda zwischen der Miindung in den Main und Bad Vilbel wurde im Zuge der Stausenkungen
die Besiedlung mit Wassermollusken erfasst. Es konnten 26 Gastropoda- und 22 Bivalvia-Arten nachgewiesen
werden. Der frither stark verschmutzte kanalisierte Flusskanal wird heute wieder von einer Mischfauna besie-
delt, darunter sind viele Arten der Altarme. Sieben Neozoen nchmen eine dominierende Rolle in der Fauna
ein, alle erreichten dic Nidda durch Einwanderung oder Einschleppung nachweislich erst nach 1980, Zu den
jingsten Neozoen zihlen Pisidium plicatum, das aus dem norddeutschen Elbe-Urstromgebict iiber die nieder-
lindische Fauna cinwanderte, und Viviparus acerosis aus dem Donau-Einzugsgebict.

The aquatic Mollusca of the lower Nidda River were investigated during weir opening and low water level
from its confluence with the Main River at Hichst upstream towards Bad Vilbel. A total of 26 aquatic Ga-
stropoda and 22 Bivalvia taxa were identified. The channelized main riverbed was recolonized by a faunal mix
partly originating from the smaller oxbow lakes. Seven ncozoa make up the major part of the community,
They all reached the Nidda River after 1980 by means of invasion or introduction. Among the recent neozoa
are Pisidinm plicatum originating from North Germany and the Dutch fauna und Viviparus acerosus from
the Danube basin,

1 Einleitung

Als grofiter Nebenfluss des hessischen Mains entwissert die 89,7 km lange Nidda (Einzugs-
gebiet 1942,5 km?®) die besonders fruchtbare Wetterau (Klausing 1988) und ist heute als Teil
des Frankfurter Griingiirtels im Regionalpark Rhein-Main wieder Objekt von Renaturie-
rung und Strukturverbesserungen. Der Unterlauf wurdc in den vergangenen 100 Jahren hart
reguliert und begradigt, historische Mithlenwehre wurden weitgehend durch absenkbare
Staustufen ersetzt. Der Fluss war zudem im Frankfurter Gebiet (Berkersheim bis Hachst)
durch Abwassereinleitungen lange Zeit stark verschmutzt und hatte dementsprechend nur
cine mesosaprobe Gewissergiite. Eine deutliche Verbesserung setzte erst nach 1990 ein
(Hessische Landesanstalt fiir Umwelt 1994).

Im Zuge der Renaturierung werden allmihlich die absenkbaren Stauwehre bei Hochst,
Rédelheim, Hausen, Praunheim und Eschersheim barrierefrei passierbar gestaltet, mit Um-
gehungsgerinnen verschen oder sogar komplett in befestigte Steinwehre umgestaltet. Als
Ubergangslésung erfolgt zur Zeit eine voritbergehende zweimalige Stausenkung im Frith-
jahr und Herbst fiir jeweils fiinf Tage, um insbesondere die Wanderungen der im Fluss wie-
der heimisch gewordenen Mcerforelle zu erméglichen (Abb. 1). Die Stausenkung bietet die
einzigartige Gelegenheit, das Makrozoobenthos und auch die Makrophyten der sonst uner-
reichbaren Flusssohle bei Tageslicht zu Fuf zu kontrollieren. Solche Bestandsaufnahmen
sind bei Flitssen in der Regel nur mit groflem technischen Aufwand unter Einsatz eincs
Baggerschiffs oder Taucherschachts moglich. Aus diesem Anlass wurde der Entschluss ge-
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tasst, alle staugesenkten Strecken der Frankfurter Nidda zu begehen, um ihre Molluskenbe-
siedlung méglichst vollstindig zu dokumentieren.

Abb. 1: Nidda Probestelle Nr. 7
oberhalb Sossenheimer Wehr bei
vollstindiger Stausenkung am 21.
Oktober 2015

2 Untersuchungsgebiet und Methodik

Es wurden 30 Probestellen zwischen Nied und Bad Vilbel untersucht, davon vier in der
freien Flieflstrecke der Nidda unterhalb des Hochster Wehres sowic unterhalb von zwel
Altarm-Einmiindungen bei Praunheim und bei der Vilbeler Burg (Abb. 2). Weiterhin wur-
den zwei durchstromre Seitenarme, der Waldgraben im Niedwald und der Bonameser Arm
abgesucht.

Die genaue Lage der Probestellen (1-30) ist im folgenden zusammengestellt, dic unter-
suchten Bereiche sind flussaufwirts durchnummeriert.

Probestellen der unteren Nidda

FluRabschnitt untarhalb Hochster Wehr (= Freie Flielstrecke)

{1) Nidda in Nied, Alte Bricke (Al Nied), 70 m unterhalb ungd 130 m oberhalb, rechts, iberstrémter Kies und Sandgrund, 23.10.2015

Breite: 50° 0604 417 N, La&nge: 08" 33" 52.00"E, ~ 84 m (. NN.

{2) Nidda oberhalb Nied, unterhalb der nerdlichen Eisenbahnbriicke, links, Muphar lutea auf Kies mit Schlamm-Auflage, 23.10.2015

Breite: 50° 06’ 14.57" N, Lange: 08° 33’ 56.37" E 94,9 m (.. NN.

{3) Nidda oberhalb Nied, unterhalb Hchster Wehr, tinks, Schlamm hinter Kiesbank, 23.10.2015

Breite: 50° 06’ 18.76” N, Lange: 08" 33’ 55.37"E, ~ 85,6 m (1. NN.

{4} Nidda &stlich Hochst, unterhaib Hochster Wehr, rechts, kurze Restwasserstrecke, Schlammige Bucht hinter kurzer Buhne mit Myrophyfium spi-
catum, 23.10.201%

Breite; 50° D8’ 26.81" N, Lénge: 08° 33' 55.74" E, ~ 96 m 1. NN.
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Flutabschnitt zwischen Hochster Wehr und Sossenheimer Wehr:

(5) Waldgraben (Nidda-Arm) im Nietwald zwischen Mied und Grigsheim, nahe Salzerbrunnenweg — Niddaweg, Waldparzelle 407, Verbindungs-
bach vam Grill'schen Altarm zum Waldspitze-Altarm 18. 02.2016

Breite: 50° 08' 41.36" N, Lange: 08° 35° 11.33" E, ~ 67 m . NN.

FluBabschnitt zwischen Sossenhelmer Wehr.und Rédelheimer Wehr:

{6} Nidda sliddstlich Sossenheim, cberhalb Sossenheimer Wehr, rechts, vegetationsfreier Schlamm auf gemauerter Uferbtischung und in den Spal-
ten den Steinfugen, 21.10.2015

Breite: 50* 08' 50.36" N, L&nge: 08" 35 32.75 E, ~97.8 m . NN.

{7} Nidda norddstlich Mied, oberhalb Sossenheimer Wehr am Grill'schen Altamm, links, Nuphar-lutea-Kolonie, dicke Schlamm—Auﬂage Ober gemau-
erter Uferbéschung, 21.10.2015

Breite: 50° 06’ 50.85" N, Lange: 08° 35" 36.88" E, ~ 07,8 m 0. NN.

{8) Nidda sudostlich Sossenheim, im Wastkreuz Frankfurt zwischen den Autobahnbriicken von AB48 und E451, rechts, Myrophyflum-spicatum-
Bewuchs in maRkiger Strémung, Schlamm var Uferblockwurf, 21.10.2015

Breite: 50° 06’ 54.82" N, Lange: 08° 35" 50.80" E, ~ 97,85 m i). NN.

{9) Nidda stdwestlich Rédelheim, unterhalb der Westerbach-Mindung, rechts, Schlamm unter Muphar-Myriopfiyfium-Ceratophylium-Bewuchs in
stdrkererer Strémung, 20.10,2015

Breite: 50° 06" 58.76" N, Lange: 08" 36’ 01.57" E -8B m (1. NN.

{10 Nidda in Radelheim. Solmspark oberhalb der Rodelheimer Mihigraben-Mindung, links, Schlamm unter Nuphar-futea-Bewuchs in magiger
Strémung, 20.10.2015

Breite: 50° 08’ 58.76" N, Lénge: 08” 368’ 01.57" E, ~ 98 5 m (. NN. )

{11) Nidda in RGdelheim, Solmspark unterhaib der Rodelheimer Brilcke (L3005 ALF der insel), links, Schlamm unterhalb Kiesbank (Gleithang) in
maiger Stromung, 20.10.2015

Breite: 50° 06" 58.76" N, Lange: 08° 36" 01.57" E, ~ 98,7 m 0. NN.

FluBabschnitt zwischen Hausener Wehr und Praunheimer Wehr

{12) Nidda oberhalb Hausener Wehr, links, Schlammgrund uber Uferblockwurd, 27.10.2015

Breite: 50° 08’ 06.36™ N, Lange: 08° 37" 09.57"E, ~ 102 m . NM.

(13) Nidda bei Hausen, links, Schlammgrund mit Steinbldcken, 24.+25,03.2015

Breite: 60° 08" 19.13" N, L4nge: 08° 37" 02.32°E, ~ 1022 m . NN.

{14) Nidda oberhalb Hausen, Gemarkung Rédetheim, rechts, unterhalb Willy-Petri-Steg, Nuphar-lutea-Kelonie mit Schlammgrund unterhalb schnel!
fliefender Schwelle, 27.10.20158

Breite: 50° 08" 28 46" N, L4nge: 08° 37' 04.92°E, ~ 1024 m iI. NN.

{15} Nidda unterhalb Praunheim, links, unternalb der Praunheimer Bricke, schrell flieRender Bereich, Schiammgrund neben kissig-sandigem FiuB-
bett, 27 10.2015

Breite: 507 08" 46 44" N, L&nge: 08° 37 2094° E, ~ 102,68 m (0. NN.

{16} Nidda bei Praunheim, links, oberhalb der Praunheimer Briicke, schnell flieiender Bereich, Schlammgrund neben grob-kiesigem Flulibett,
27.10.2015

Brejte: 50° 08" 56.28" N, Lange: 08° 37' 33.16" E, ~ 102,7 m U. NN.

{17) Nidda bei Praunheim, rechts, bet der Mindung des Praunheimer Mihlanmes in den Hauptflu aberhalb der Praunheimer Bricke, Nuphar-
lutea-Kolonie, Gerdll, Kies und Schlammgrund, 27.10.2015

Breite: 50° 08' 54.21° N, Lange: 08° 37’ 25.36"E ~ 102,75 m 1. NN.

{18) Nidda cberhalb Praunheim, links, unterhalb des Praunheimer Wehres, Nuphar-lutea-/Cerataphyllum-demersum-Kelonien neben starker Stré-
mung, Schlammgrund, 27.10.2015

Breiter 80° 08’ 54.21° N, Lange: 08° 37 25, 36‘ E ~1028m 0, NN,

FluBabschnitt zwischen Praunhelmer Wehr und Eschershaimer Wehr

{19} Nidda bei Ginnhelm, iinks, Nuphar-utea-Feld, Schlammgrund mit Steinbldcken, 31.03.2015

Breite: 50° 08’ 56.317 N, Lange: 08° 38' 06.55" E, ~ 102,9 m iil. NN.

{20) Nidda bei Eschersheim, inks, Muphar-futea-Feld, Schlammgrund mit Steinbiscken, 31.03.2015

Breite: 50° 09" 14.95" N, Lange: 08° 38' 51.02° E, ~ 103 m (. NN.

{21} Nidda bei Heddemheim, rechts, Nuphar-futea-Feld, Sand- und Schlammgrund, 31.03.2015; 03.11.2015
Breite: 50° 08" 40.14" N, Lange: 08° 39' 11.87" E, ~ 104 m . NM.

FluBakschnitt zwischen Eschersheimer Wehr und Bonames:

(22) Nidda im Staubersich bei Eschersheim, links, Schlammgrund mit wenig Steinblécken, 09.04.2015

Breite: 50° 08' 53.78" N, Lange: 08° 39’ 02.62"E, ~ 104,2 m (1. NN.

(23) Nidda im Staubereich bei Heddemheim, rechts, Schlammgrund mit wenig Steinbidcken, Califriche-framuiata-Bewuchs, 08.04.2015
Breite: 50" 08' 49.38" N, Lange: 08° 39" 04, 80" E, ~ 1044 m {1, NN.

{24) Nidda bei Niederursel neben der Riedwiese, rechts, Schlammgrund mit wenig Steinblocken, 08.04.2015

Breite: 50" 10' 09.85" N, Lange: 0B° 39' 05.28" E, ~ 104 6 m {I. NN.

(25) Nidda bei Frankfurter Berg, links, Sand- und Schlammgrund mit Steinbiéicken, 09.04.2015

Breite: 0% 10" 17.03" N, Lange: 08° 39" 09.27" E, ~ 104,86 m (1. NN.

(28) Nidda bei Kalbach-Riedberg, rechts, Schiammgrund mit Steinblécken, Caffitiche-hamufata-Bewuchs, 08.04.2015

Breite: 50° 10° 18.83" N, Lange: 08° 39" 10.17"E, ~ 1047 m 1. NN,

{27} Bonameser Nidda-Arm unterhalb der Alten Bonameser Niddabricke, links, Schiamm- und Sandgrund, 08.04.2015

Breite: 50° 10" 45.87" N, Lange: 08° 39" 51.14"E ~ 105 m U. NN.

{28) Nidda bai Bonames an der Neven Nidda-Briicke, finks, Sand- und Schlammgrund, 08.12.2015

Breite: 50° 10° 38.64" N, Linge. 08° 40" 02.85" E, ~ 1048 m (i.-NN.

{29) Nidda bei Bonames unterhalb der Bonameser Schwelle (Nidda-Teilung), links, Steinblécke, Kies- und Sandgrund, angeschwemmtes Material,
0B.04.2015; 10.11.2015

Breite: 50° 10" 39.88" N, Lange: 08° 40" 15.66" E, ~ 105 m (1. NN.

Wetterau
{30) Nidda in Bad Vilbel, rechts, bei der Einmiindung vom Burggraben, Nuphar-fttea-Feld, Schlamm- und Sandgrund, 25.08.2015
Breite; 50° 11' G4.78" N, Lange; 08" 44' 43 42°E, ~ 108 m 1. NN,
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Abb. 2: Nidda zwischen Bonames und der Miindung in den Main bei Héchst. Lage der Wehre: Sterne

Feinkornige Sedimente wurden vor Ort kontrolliert, gesiebt (Abb. 3) und fotografisch
dokumentiert. Bevorzugt wurden stabile Ablagerungen im Strémungsschatten und Wurzel-
bereich von Makrophyten untersuche, vor allem von Nuphar lutea, Myriophyllum spicatum,
Ceratophyllum demersum, Sparganinm spp. und oberhalb Heddernheim auch Callitriche
bhamulata.

Abb. 3: Ausgewaschene Feinschlammprobe von Probestelle Nr. 6 oberhalb Sossenheimer Wehr
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Lebende Grofimuscheln wurden fotografiert und deren relative Abundanz vor Ort ermit-
telt. Fiir kleinere Wassermollusken erfolgt die Angabe der geschitzten Abundanz in Abun-
danzklassen, wie von Hafllein & Noll (1954), Hifllein (1955), Tobias (1973) und Bernerth &
Tobias (1982) vorgenommen. Fiir die Bestimmung nach Gléer (2015) wurde cin NIKON-
Feld-Binokular verwendet; Pisidium-Arten wurden in schwierigen Fillen von Ulrich Bofin-
cck, Erfurt, und Belege der Makrophyten von Karl Peter Buttler und Andreas Konig, beide
Frankfurt am Main, iberpriift.

3 Ergebnisse

Es wurden 22 Bivalvia- und 26 Gastropoda-Taxa in der unteren Nidda und ihrer Auc fest-
gestellt (Tab. 2, 3). Bei den Bivalvia werden drei nominelle Taxa getrennt aufgefiihrt, deren
systematische Stellung noch ungeklirt ist und dic bei der Beschreibung (Stelfox 1918, Zciss-
ler 1971) zunichst als 6kologisch bedingte Reaktionsformen bzw. Standortmodifikationen
angesehen wurden. Das betrifft hier Pisidium casertanum plicatum Zeissler 1971, P. sub-
truncatum incrassatum Stelfox 1918, und P. casertanum bumeriformis Stelfox 1918.

In Tabelle 1 werden dic Ergebnisse der eigenen Untersuchungen 2015-2016 mit fritheren
Untersuchungen aus dem gleichen Gebiet verglichen, erganzt um Angaben zu Lebensraum-
typen.

Zu den aspektbestimmenden Wassermollusken der Stauriume gehdren zur Zeit dic mit
Abstand zahlreichsten Muscheln Pisidinm moitessierianum und Corbicula fluminea, gefolgt
von Pisidium supinum, P. plicatum und P. casertanum bumeriformis. Von den Wasser-
schnecken sind Potamopyrgus antipodarum, Physella acuta, Viviparus viviparus fast allge-
genwartig, an iiberstromten Flussgerdllen Ancylus fluviatidis und im Makrophytensaum der
Ufer Radix awricularia.

Erst im Zuge der Stausenkungen war es moglich, eine mehr oder weniger durchgehende
Besiedlung der Frankfurter Nidda mit den Najaden Unio pictorum (Abb. 4) und Anodonta
anatina nachzuweisen, wobel die Malermuschel gegeniiber der gemeinen Teichmuschel do-
miniert. Die noch zu Anfang der 1980er Jahre sehr hiufige Kugelmuschel Sphaerium corne-
um lebt gegenwirtig nur noch in schwach durchstrémten Altarmen und deren ableitenden
Nebengerinnen, besonders im Waldgraben des Niedwaldes (Probestelle 5), im Ablauf des
Praunheimer Miihlarmes (17) und im Ablauf des Bad Vilbeler Burggrabens (30). Zu den
regional-faunistischen Besonderheiten der unteren Nidda zihlt das seit mehreren Jahren be-
obachtete seltene Vorkommen von Sphaerium rivicola (Abb. 5), gegenwirtig fiir Nied (Stel-
le 2), Sossenheim (8), Hausen (13), Bonames (29) und Bad Vilbel (30) erneut bestitigt.

Einige hier nachgewiesene Molluskenarten sind auf quellgespeiste Augriben und Altar-
me begrenzt und gchoren nicht zur eigentlichen Fauna der Nidda. Dennoch konnten in
gewisser Regelmifligkeit kleine Vorkommen oder Einzelindividuen an und kurz unterhalb
der Einmiindungen der Abflisse gefunden werden, besonders Pisidinm personatum (Stelle
24), Valvata cristata (17, 21, 27, 30), Anisus vortex (5), A. leucostoma (27), Hippeutis com-
planatus (24, 27, 30) und Segmentina nitida (24). Die hier nicht erfasste enggewundene Tel-
lerschnecke Bathyomphalus contortus hat bedeutende Lebendvorkommen in rechtsufrigen
Augriben bel Sossenheim (Laufgraben-Quellregion), Niederursel (Quellgraben der Ried-
wiese), Kalbach (Abfluss des Alten Bonameser Flughafens) und Harheim {Brunnengraben,
= "Harheimer Born", Abflufl vom Romerbrunnen) (Tab. 3).
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Tab. 1; Vergleich der Funde von Wassermollusken der Nidda aus Untersuchungen seit 1980

Bearbeiter mit Veraffentlichung Bernerth & Nesemann Stein & Aktuelle
Tobias 1982 1984 Bernerth 2005 Nachweise
Untersuchungszeitraum - 1980-1881 1981-1983 2000-2002 2015-2016
Taxon Autor
Linio pictorum deshayesi Michaud 1831 Altarme  Nidda Nidda
Unio tumidus depressus {Donovan 1801) Flussschle
bei Nied
Anodonta anatina (Linnaeus 1758) Altarm Altarme Nidda
Anodonta cygnea (Linnaeus 1758) Altarme Altarme
Pseudanodonta complanata  (Holandre 1838) Flusssohle
elongata bei Nied
Corbicula fluminea (0. F. Muller 1774) Nidda Nidda
Sphaerium rivicola {(Lamarck 1818) Nidda
Sphaerium comeum (Linnaeus 1758) Nidda Nidda Nebenarme
Musculium lacusire {O. F. Maller 1774) Altarme Altarme
Pisidium supinum A. Schmidt 1851 Nidda Nidda
Pisidium henslowanum {Sheppard 1823) Nidda Nidda
Pisidium moitessierianum {Paladilhe 1866) Nidda
Fisidium crassum Stelfox 1918 Nebenarm
Pisidium plicatum Zeissler 1971 Nidda
Pisidium ponderosum Stelfox 1918 Nidda
Pisidium nitidum Jenyns 1832 Nidda
Pisidium miliurm Held 1836 Nidda
Pisidium sublruncatum Malm 1855 Nidda Nidda
Pisidium subtruncafum Stelfox 1918 Nidda
incrassatum
Pisidium casertanum (Poli 1781) Augraben Nidda
Pisidium casertanum Stelfox 1918 Nidda
humeriformis
Pisidium personatum Malm 1855 Augraben Augrdben
Viviparus viviparus {Linnagus 1758) Nidda
Viviparus acerosus {Bourguignat 1862) Vilbeler Bgr.
Potamopyrgus antipodarum  (J. E. Gray 1843) Nidda Nidda
Bithynia fentaculata (Linnasus 1758} Nidda Nidda Nidda Nidda
Bithynia leachii (Sheppard 1823) Altarme
Valvata piscinalis (O. F. Miller 1774)  Nidda Nidda Nidda Nidda
Valvata cristata O. F. Miller 1774 Augrében Altarme
Ancylus fluviatifis O. F. Miiller 1774 Nidda Nidda Nidda
Acroloxus laciistris {Linnagus 1758) Nidda Nidda Nidda
Ferrissia fragilis {Tryon 1863) Altarme
Physella acuta {Draparnaud 1805} Nidda Nidda Nidda
Radix auricularia (Linnagus 1758) Altarme Nidda
Radix ampla (Hartmann 1821) Nidda
Radix balthica (Linnaeus 1758) Nidda Nidda Nidda Nidda
Lymnaea statgnaliis (Linnaeus 1758) Altarme Nidda
Stagnicola fuscus (C. Pfeiffer 1821) Autimpel
Galba fruncatula (O. F. Mlller 1774) Altarme Altarme
Anisus vorfex (Linnaeus 1758) Altarme Altarme
Anisus leucostoma (Millet 1813) Altwasser Altarme
Gyraulus (Anmiger) crista (Linnaeus 1758) Altarm Augraben Augrédben
Gyraulus (Gyraufus) afbus (O. F. Muller 1774)  Nidda Altarme Altarme
Hippeutis complanatus {Linnaeus 1758) Augraben Altarme
Segmentina nitida {O. F. Millter 1774) Augrében
Bathyomphalus contortus {Linnasus 1758) Augraben Augraben
Planorbis plancrbis {Linnaeus 1758) Altwasser Altwasser
Planorbanius corneus {Linnaeus 1758) Altwasser Altwasser
Taxa Bivalvia ] 7 5] 22
Taxa Gastropoda 8 17 7 26
Gesamtzaht -7 24 13 48
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Tab. 2: Wassermollusken der Nidda von Nied aufwérts bis Praunheimer Briicke {Probestellen 1-15)
2015-2016. Haufigkeitskfassen {Hiflein 1954): hh = sehr h&ufig, h = hiufig, s = selten, ss = sehr selten,
X = verwitterte Leerschalen, Xf = frische Leerschalen, X* = rechte Klappe, X** = frische Doppelklappe

Probestelle/Taxon 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
Unio pictorum deshayesi h € h h h h hh h hh 5
Unio fumidus depressus X*

Anodonta anatina bh h s h hh h 8 5 8 h h X 5 8
Pseudanocdonta complanata elongafa  X**

Corbicuta fluminea hh hh h X h hh hh hh s hh X hh h hh
Sphaerium rivicola ] 8 s
Sphaerium corneum h s

Musculium lacustre 5

Pisidium supinum . h s X h s h h h hh
Pisidittm hensiowanum X S8

Pisidium moitessierianum h 5 & hh hh h h hh h X h s s
Pisidium crassum h

Pisidium ponderosum plicatum h s s h s h [ h
Fisidium ponderosum $ X

Pisidium nitidum h h
Pisidium milivm s

Pisidivm subtruncatum 5 h S h X h

Pisidium subtruncatum incrassatum s

Pisidium casertanum h

Pisidium casertanum humeriformis 3 h X h
Viviparus viviparus h h h h hh h s h 5
Pofamopyrgus antipodarum hh h hh hh hh hhh h hh h h h s hh s h
Bithyrnia tentacufata 5 hh h h
Valvata piscinalis 8 h s h h s

Ancylus Ruviatifis h h h h h h
Acrofoxus lacustns 5 s

Ferrissia fragilis 5 s ]
Physella acuta h h h 8 s 8 h h h

Radix auricufaria $ $ h h h h

Radix balthica h h h

Lymnaea statgnalis 5

Galba fruncatula $

Anisus vorlex s

Anzahl der Taxa Bivalvia 8. 6 4 312 5 6 6 7 10 5 5 7 3 8
Anzahl der Taxa Gastropoda 6 3 1 311 6 7 & 4 7% 3 1 5 2 3
Mollusca gesamt 14 © 6 6 23 11 13 11 11 17 8 6 12 5 11

Tab. 3: Wassermollusken der Nidda von Praunheim aufwirts bis Bad Vilbel (Probestetlen 16-3¢}. 2015-
2016. Hauflgkeitsklassen siehe Tabelle 2 :

Probestelle/Taxon 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30
Unio pictorum deshayesi h h s s 5 s
Anodonta analtina s h 5 8 8 X s
Coerbicula fluminea hh h  hh h hh hh h h h h h hh hh
Sphaerium rivicola s s
Sphaerium cormeum h X h bh
Pisidium supinum bh h h hh ss 8 h
Pisidium hensfowanum 5 S8 ] h
Pisidium moitessierianum hh h  hh hh hh hh hh hh ss s h h bh
Pisidium ponderosum plicatum hh s hh h bh
Pisidium ponderosum s s h h

Pisidium nitidum h hh 88 & s
Pisidium milium 88 8 s

Pisidium subtruncatum h h ss s h hh h s s s =5
Pisidium subtruncatum incrassatum 5 ss

Pisidium casertanum h

Pisidium caserfanum humeriformis  hh h h h h s h



196

Probestelle/fTaxon 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30
Pisidium personatum 58

Viviparus viviparus h hh h 8§ hh 5 h X h hh
Viviparus acerosus h
Potamopyrgus antipodarum hh s h h h h h s h h h h
Bithynia tentaculata h  hh s 5 h  hh h
Bithynia leachii Xf Xf Xf
Valvata piscinalis h 3 s h s h
Valvaia cristata h h s h
Ancylus fluviatifis 5 s s 5
Acroloxus facustris ] 5 S
Ferrissia fragilis h S S
Physella acuta hh h h h h h h s s h
Radix auricutaria $ 5 s s 5 h h
Radix ampla h s
Radix balthica $ h
Lymnaea stafgnalis s

Anisus feucostoma s

Hinpeutis complanatus h 5 ]
Segmentina nitida h

Gyraufus (Gyrawlus) albus s h
Anzahl der Taxa Bivalvia g 7 5 6 8 12 4 4 4 1 5 5 9 12 5§
Anzahl der Taxa Gastropoda 21 1 1 2 7 2 6 5 2 4 8 5 9 16
Mollusca gesamt : 2 18 6 7 10 19 6 10 9 3 9 13 14 21 21

4 Diskussion
4.1 Veranderungen der Molluskenfauna im Lauf der letzten drei Jahrzehnte

Es gibt keine Untersuchungen und kaum brauchbare Fundmeldungen von Wassermollus-
ken fiir die untere Nidda aus der Zeit vor der Regulierung in den spiten 1920er Jahren. Nur
ber Kobelt (1871), Boettger (1907b, 1911), Haas (1911) und Modell (1966} werden einzelne
Arten erwahnt. Die erste gezielte Untersuchung eines lingeren Abschnitts der Nidda wurde
von Bernerth & Tobias (1982) zwischen Rodelheim und der Erlenbach-Miindung vorge-
nommen. Fir dic untere, seinerzeit stark verschmutzte Nidda waren bisher 17 Wasser-
schinecken, 7 Muscheln (Nesemann 1984) und zuletzt 16 Muscheln (Nesemann 2014) be-
kannt. Wie aus fritheren limnologischen und malako-faunistischen Erhebungen hervorgeht,
war die Mehrzahl anspruchsvoller Wassermollusken auf die abgetrennten Altarme be-
schrinkt (Bernerth & Tobias 1982, Nesemann 1984), wihrend im gestauten Flusskanal nur
wenige relativ verschmutzungstolerante Wasserschnecken (Bithynia tentaculata, Valvata
piscinalis, Radix balthica, Physella acuta und vereinzelt Gyraulus albus) vorkamen. In der
freien Fliefistrecke unterhalb des Hochster Wehres mit verbesserter Sauerstoffversorgung
konnten sich auch Napfschnecken (Ancylus fluviaiilis, Acroloxus lacustris) und Kugelmu-
scheln (Sphaerium cornewm) halten. Nach tibereinstimmenden Befunden waren alle Grofi-
muscheln in der Nidda wegen der schlechten Wasserqualitit ausgestorben und nur isolierte
Restvorkommen konnten in den vom Flufl wenig durchstromten Altarmen bei Bonames
(Bernerth & Tobias 1982) und Nied (Nesemann 1984) iiberleben. Erst Stein & Bernerth
(2005) belegen eine nachweisbare Faunenverinderung: die Wiederbesiedlung durch heimi-
sche Arten (Unio pictorum (Abb. 4), Pisidium supinum, Pisidium benslowanum) und Neu-
besiedlung durch Neozoen (Potamopyrgus antipodarum und Corbicula fluminea). Die Na-
jaden werden wenigstens teilweise als Glochdien {iber Mainfische in die freie Flicstrecke
der Nidda bei Nied eingeschleppt, wie durch die sehr seltenen Pseudanodonta complanta
(Abb. 5) und Unio tumidus (Abb. 5) neuerdings eindrucksvoll belegt wird. Fiir Stillwasser-
bewohner und stromungsindifferente Arten sind die Altarme, Altwisser und besonders die
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fliefenden Augriben ein bedeutsames Refugium, von dem aus die Nidda kontinuierlich in
der Folge von Hochwissern durch Drift und Abwanderung besiedelt wird. Das trifft auf
Pisidium subtruncatum, P. nitidum, P. milium, Lymnaea stagnalis und Radix auricularia zu.
Die Flussbesiedler kénnen die untere Nidda zumindestens teilweise aus oberhalb gelegenen
Refugialraumen besiedelt haben, namentlich Unio pictorum, (Abb. 4), Anodonta anatina,
Sphaerium rivicola (Abb. 5) aus der unteren Nidder, sowie Pisidium moitessierianum aus
der unteren Horloff. Zu den auffalligsten Faunenverinderungen der letzten zehn Jahre ge-
hért das Aufureten der groflen Vivipariden, von denen die beiden im Untersuchungsgebiet
nachgewiesenen Arten als Neozoa zu bewerten sind.

Abb. 4: Unio pictorum Slphonen einer voll-
stindig eingegrabenen Muschel in der Nidda
bei Praunheim am 29. Oktober 2015

Abb. 5: Bemerkenswerte Bivalvia der unteren
Nidda "Mainform" des Unio tumidus (oben)

: S - Nied, Pseudanodonta complanaia (Mitte) Nied,
IHIIIIIIIII|IIH|IHI\|H!IiII|l|H‘l!ll\I[IIlll!1||IIIl]||||IHIllIm||lIIHIl[lﬂ!‘iillhll]’ﬂll] Sphaerium rivicola (unten von links nach
v 2 sl a4 sl el 7 8 o ilo

rechts) Sossenheim, Bonames, Bad Vilbel

#
Ok 1
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4.2 Ausgestorbene Arten

Dre1 schr anspruchsvolle Arten sind in der Frankfurter Nidda ursichlich durch die Wasser-
verschmutzung und Kanalisierung vollstindig erloschen.

(I) Unio crassus riparius C. Pleiffer 1821 (syn: U. crassus batavus) ist im Gebiet seit lingerer
Zeit (Haas 1911, Modell 1966} verschwunden, doch immer wicder werden noch alte Scha-
lenklappen aus dem Sediment ausgeschwemmt und vereinzelt mit rezenten Muscheln ange-
spiilt. Restvorkommen scheinen sich noch bis zur Mitte des vorigen Jahrhunderts im Sulz-
bach bei Sossenheim gehalten zu haben, wo sic bercits von Hugo Ickrath im 19.
Jahrhundert gefunden wurden (Kobelt 1871).

(I1} Pisidium amnicum (O. F. Miiller 1774) hat chemals die untere Nidda besiedelt. Fritz
Haas konnte 1909/10 noch gut erhaltene Schalenklappen bei Rédelheim und Praunheim
sammeln, die im Senckenbergmuseum Frankfurt belegt sind (SMF 154368, 154385). Derzeit
ist die Art lebend nur in der Wetterau ber Nieder-Wollstadt bekannt (Nagel & Nesemann
2016).

(IITy Theodoxus fluviatilis (Linnaeus 1758) kam frither in der unteren Nidda vor, wo die
Art zuerst von dem Geologen Carl Koch bei Bonames gefunden wurde (Kobelt 1871). Sie
1st seit vielen Jahrzehnten verschollen.

4.3 Bemerkenswerte seitene Wassermollusken (Rote-Liste-Arten)

(I) Bithynia leachii (Sheppard 1823) wurde wiederholt durch frische Leergehiuse an den
Abfliissen der Altarme und Nebengewisser nachgewiesen, was auf Lebendvorkommen
schliefen lisst. Am Praunheimer Mihlarm (17), Bonameser Arm (29) und Bad Vilbeler
Burggraben (30) wurden Thanatozdnosen der Wassermollusken ausgewertet, bei denen B.
leacht: zusammen mit B. tentaculata vertreten war. Die Vorkommen in der Nidda-Aue sind
bemerkenswert, denn zuletzt war B. leachii nur im Abfluff des Enkheimer Riedes (Nese-
mann 1984: 26, Tab. 1, Fundstelle 66) bekannt. Die genauere Verbreitung ist nach wic vor
ungeniigend erforscht, weil die Art leicht {ibersehen werden kann oder neuere Fundmel-
dungen teilweise auf Fehlbestimmungen beruhen. Die Art wird als ,Vom Aussterben be—
droht“ eingestuft (vgl. Gléer 2015).

(I) Pseudanodonta complanata elongata (Holandre 1836) (Abb. 5). Funde von je einer
Doppelklappe 2010 und 2015 machen das sehr seltene Vorkommen in der freien FlieRstre-
cke bei Nied (Probestelle 1} wahrscheinlich. Das Vorkommen leitet sich von den Bestinden
im Untermain ab (Nesemann 2014). Dic Gesamtart wird als ,Vom Aussterben bedroht®
eingestuft (vgl. Gloer 2015), so dass die Bestandszunahme und Wiederbesiedlung des Mains
durch verbesserte Wasserqualitit sehr erfreulich ist.

(III} Unio tumidus depressus (Donovan 1801) (Abb. 5) zeigt Tendenzen, die untere Nidda
wieder zu besiedeln. Altere Funde liegen aus dem Jahr 1923 in der Nidda (Altwasser) bei
Rédelheim von F. Haas vor (Modell 1966). Aktuelle Vorkommen entdeckte Nagel (2015:
395) in der unteren Horloff. Eigene Funde von Doppelklappen zum Teil in Frafiplitzen
weisen auf weitere Bestinde hin: Nidder bei Niederdorfelden (August 2015), Rebstockwei-
her bei Bockenheim (November 2015). Eine Einzelklappe der Main-Form von Unio tumi-
dus wurde beir Nied und emne Doppelklappe der Nidder-Form bei Dortelweil gefunden.
Eine mogliche Ausbreitung in die Nidda ist nicht {iberraschend, weil U, tumidus. mittler-
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weile zur hiufigsten Najade des Untermains geworden ist. Die Gesamtart wurde bisher als
~Stark gefahrdet® cingestuft (vgl. Gler 2015), was gegenwirtig nicht mehr zutreffend er-
scheint, |

(IV) Anodonta cygnea (Linnaeus 1758) kommt in den Altarmen Kellerseclk, Wicscngraben
und Rondcll bei Nied vor, besiedelt aber nicht den Nidda-Hauptfluss. Das Vorkommen im
Altarm Kellerseck (mit Anodonta anatina und Unio pictornm) wurde im September 1981
nachgewiesen (Nesemann 1984: 26, Tab. 1, Fundstclle 44). Eine Kontrolle im August 2015
ergab, dass sich die Muschelbestinde unverindert erhalten haben. Im Rebstockweiher bei
Bockenheim weisen frische Doppelklappen (mit Unio tumidus) auf cin weiteres Vorkom-
men hin. Die Art wird als ,,Gefihrdet” eingestuft (vgl. Glser 2015).

(V) Pisidium moitessierianum Paladilhe 1866 findet in der Nidda im Feinschlamm der
Staubereiche optimale Lebensbedingungen. Sie ist die individuenrcichste Muschelart und
profitiert von der herabgesetzten Fliegeschwindigkeit des Frankfurter Flussabschnittes.
Die Art wird wegen ihrer winzigen Dimension (>1,5 mm) oft nicht bemerkt und me-
thodisch nicht erfasst, weshalb bisherige Verbreitungskarten (Jungbluth 1978: 201, Gloer
2015: 87) und Einstufungen in erster Linie nur die erheblichen Kenntnisliicken wiedergeben
(Jungbluth & von Knorre 2012). P. moitessierianum wurde fiir Hessen bisher als ,,Stark ge-
fihrdet” eingestuft (vgl. Gloer 2015), was gegenwiirtig nicht mehr zutreffend ist.

4.4 Neu eingewanderte und eingeschleppte Wassermollusken (Neozoa)

Sieben Wassermollusken sind Neozoen, obwob] einige im Gebiet schon lange vorkommen,
so dass ihr Status als Neubiirger fast vergessen zu scin scheint (Gloer 2015). Unter diesen
innerhalb der letzten einhundertfiinfzig Jahre neu eingedrungenen Mollusken finden sich
auch die besonders auffilligen und Gkologisch bedeutsamen Vertreter der heutigen Nidda-
Fauna. Die Einwanderung/Einschleppung dieser Taxa wird nachfolgend im Einzelnen be-
legt und mit Etappen der Ausbreitung verglichen.

(I) Corbicula fluminea (O. F. Miiller 1774) breitet sich seit 1992 im Main aus und konnte
schon innerhalb weniger Jahre um 2000 nennenswerte Bestinde in der untersten Nidda bei
Nied etablieren (Stein & Bernerth 2005). Bei Rédelheim konnte die Art vom Verfasser 2003
schon hiufig in grofien Exemplaren angetroffen werden. Gegenwirtig dringt die Korbchen-
muschel in der Wetterau weiter aufwirts vor und wurde 2010 in der unteren Nidder bis
oberhalb Niederdortelden und 2015 in der Nidda bis Ilbenstadt nachgewiesen. C. fluminea
hat ein betrichtliches Ausbreitungspotenzial und besiedelt gegenwirtig auch zahlreiche iso-
lierte Seen und geeignete Niederungsbiche siidlich des Mains.

(IY) Pisidium plicatum Zeissler 1971 wurde als lokale Unterart von P. casertanum aus Ber-
lin und Brandenburg beschrieben, wo diese Muschel subfossil und rezent vorkommt und
um 1940 von Prof. Theodor Schmierer gesammelt wurde. Die Erstbeschreibung erfolgte
durch Zeissler (1971: 477) und nicht, wie von Wallbrink (1995) angenommen, im Jahre
1962. Die fritherc Arbeit von Zeissler (1962: 103} enthilt ein bricfliches Zitat von dem
Kleinmuschel-Spezialisten J. G. J. Kuiper iiber die Besonderheiten dieser Muschel(!) als er-
sten Hinweis, aber keine Beschreibung und keinen Namen. Nach den von Kuiper iiberprif-
ten Belegen waren Funde aus der Spree, Havel, Dalme, Oder und dem Tegeler See gemacht
worden. Weitere subfossile Funde liegen aus dem Hamburger Elbe-Alluvium von Prof.
Hubert Caspers (Wallbrink 1995: 61) vor. Das hiufige Lebend-Vorkommen dieser dick-
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schaligen Muschel mit Wirbclfalte im Niederlindischen Neuen Merwede wurde 1993 erst-
mals von Wallbrink (1995) entdeckt und genauer beschrieben. Der Autor nimmr eine
Einschleppung dieser bisher nur aus dem Elbegebiet bekannten Kleinmuschel an, nachdem
alle verfiigbaren fritheren Aufsammlungen keinen Nachweis ergaben. Er folgert abschlie-
flend (1995: 61): ,The form was probably introduced into the Netherlands in the early
1990s.“ Abbildungen wurden unter dem Namen Pisidium casertanum forma plicata fir die
hollandische Fauna von Gittenberger et al. (1998: 210, Figs 560, 561), sowie als Pisidium ca-
sertanum ponderosum ,mit Falte am Wirbel® fiir die norddeutsche Fauna von Zettler &
Glber (2006: 32, Taf. 9, Fig. 8) publiziert.

Nach dem bisherigen Kenntnisstand war 2. plicatum in hessisch-unterfrinkischen Unter-
maingebiet (Hifllein & Noll 1953, Hafllein 1954, Jungbluth 1978) unbckannt. Erste eigene
Nachweise individuenreicher Lebendvorkommen fiir Main, Nidda, Gersprenz und Land-
graben in den Jahren 2014/15 stammen aus solchen Gewisserstrecken, dic noch vor drei
Jahrzehnten stark bis {ibermiflig verschmutzt waren. Folgt man der Argumentation Wall-
brink’s (1995), so kann man diese Kleinmuschel zu den Neozoen stellen. Der schr junge
Einwanderer aus dem Elbegebiet crreichte den Oberrheingraben von Norden her iiber den
Nieder- und Deltarhein, dhnlich wie in der Vergangenheit Lithoglyphus naticoides (C. Pfeif-
fer 1828) und Viviparus viviparus. Die starken Vorkommen von P. plicatum in der Unter-
mainebenc cinschliefllich des nordlichen Neckerriedes (Landgraben) lassen annehmen, dass
die Muschel hier schon scit mehreren Jahren vorkommt. Die aktuellen Lebensriume waren
noch zur Schulzeit des Verfassers die Hauptvorfluter der Abwisser von Frankfurt und
Darmstadt-Dieburg mit schwarzem, stinkendem Wasser, ,,chemischem® Geruch (Main)
und meterhohen Schaumkronen (Nidda).

(IIT) Viviparus viviparus (Linnaeus 1758) (syn. V. fascatus). Noch im spiten 19. Jahr-
hundert war nur Viwsparus contectus im Oberrheingebiet heimisch (Kobelt 1871). Dic
stumpfe Sumpfdeckelschnecke Viviparus viviparus wanderte in das Untermaingebiet cin
und verlagert gegenwirtig ihren Verbreitungsschwerpunkt in die Nebenfliisse. Urspriing-
lich 1m Rhein aufwirts bis' zur Mosel (Kobelt 1871) verbreitet, kommt die Art seit iiber
hundert Jahren im Oberrheingebiet vor (Kinzelbach 1972). Der chemals nicht besiedelic
Main (Noll 1866) wurdc gegen die Fliefrichtung vom Rhein ausgehend stromaufwirts
durchwandert. Erste Nachweise gab es 1903/04 in Frankfurt (Boettger 1907a, 1908), 1934
Hanau (Seidler 1934), 1938 Bamberg (Maier 1938), 1940 Aschaffenburg (Hifllein & Noll
1953) und 1947 Lohr (E. Hifllein 1948). Die siidhessische Verbreitung von V. viviparus
blieb lange Zeit auf die grofien schiffbaren Fliisse Rhein, Main, Neckar und Lahn begrenzt,
wie die Verbreitungskarten und Funde von Kinzelbach {1972) und Jungbluth (1978) zeigen.
Nach anfanglicher Massenvermchrung (Seidler 1934) verschwand die Art im Main nicht zu-
letzt auch wegen der Wasserverschmutzung weitgehend, so das Tobias (1973), Nesemann
(1984) und G. Haas (2001} nur vereinzclte Funde oberhalb von Frankfurt gelangen. In der
untcren Nidda wurde diese auffillige Art mit Sicherheit erst innerhalb der letzten Jahre
zahlreich geworden, von Stein & Bernerth (2005} um das Jahr 2000 fiir Héchst und Nied
noch nicht gemeldet. Erste Funde des Verfassers aus der Nidda stammen aus den Jahren
2003 bei Rodelheim und 2015 aufwirts bis Ilbenstadt. In der unteren Nidder wurde die Art
2010 bei Niederdorfelden, in der Kinzig 2014 aufwirts bis zur Bulau, bei den Autobahn-
Briicken, gefunden. Aus den vorliegenden Befunden kann geschlossen werden, dass die Be-
siedlung der grofien drei Main-Nebenflisse Nidda, Nidder und Kinzig einc hichst aktuelle
Bestandsverinderung ist.
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(IV) Viviparus acerosus (Bourguignat 1862) geh6rt zu den jlingsten Neuzugingen der
Mainfauna, ab 2010 im Stcinhcimer Main-Arm siidlich Hanau, Die Art konnte sich nach
Westen bis in dic Nicderlandc verbreiten (Soes, Gloer & de Winter 2009). Sie hat punktuel -
le, aber sehr individucenreichc Vorkommen in Siidhessen. Das Vorkommen in der Nidda
wurde erst 2015 cntdeckt, doch war zu diesem Zeitpunkt schon ein bedeutender Bestand
groflwiichsiger Individuen vorhanden, die bereits als Nahrung von anderen Wassertieren
genutzt wurden (Frafiplitze!). Es ist anzunehmen, das die Donau-Flussdeckelschnecke be-
reits seit mehreren Jahren bet Bad Vilbel lebt. Das isolierte Vorkommen diirfte sicherlich
auf unbekannte Einschleppung durch direkten Besatz zuriickgehen, eventuell aus Aquarien-
oder Gartenhandel. Ausfihrlich wird die Einschleppung und Einwanderung in einem eige-
nem Artikel beschrieben (Nesecmann 2016). Donau-Flussdeckelschnecken waren bereits im
Pleistozin im Untermaingebiet mit V. acerosus clactonensis (Wood 1878) vertreten (Neuen-
haus 1909, 1911, Zilch 1955, Geissert 1970).

(V) Potamopyrgus antipodarum (J. E. Gray 1843) (syn. P. jenkinsi) tritt im siidhessischen
und rheinhessischen Gebiet erstmalig nach 1970 in Erscheinung (Kinzelbach 1972), obwohl
dic Art in der salzigen Weser und Werra schon seit Lingerem verbreitet war (Jungbluth
1978). Erstc Funde von wenmigen Individuen gelangen im Main bei der Kostheimer Maaraue
und bei Dornigheim 1981/82. Die Art war zu Anfang der 1980er Jahre sicherlich noch nicht
in der Nidda vertrcten (Nesemann 1984), kam aber schon um 1980 lokal massenhaft im
Waeilbach bei Florsheim vor, dhnlich wie im Gonsbachtal bei Mainz (Conrath et al. 1976).
Die Bestandszunahmc von P. antipodaruwm im Main wurde von Scharrer (1989) und G.
Haas (2001) dokumentiert. Exst in den letzten zwei Jahrzehnten erfolgte eine praktisch fla-
chendeckende Ausbreitung. Ab 2000 tritt die Schnecke in der unteren Nidda deutlich in Er-
scheinung (Stein & Bernerth 2005) und ist gegenwirtig zu einer der hiufigsten Gastropoda-
Arten des gesamten Frankfurter Flussabschnittes geworden.

(VL) Ferrissia fragilis (Tryon 1863) (syn. F. wautiers, F. clessiniana) ist nirgends besonders
auffillig, wurde erst in den 1980c¢r Jahren in Hessen nachgewiesen (Allspach 1983) und fehlt
daher noch in den Darstellungen von Kinzelbach (1972) und Jungbluth (1978). Die Schne-
cke ist wegen ihrer Kleinheit leicht zu tiberschen und muss wohl auch fiber langere Zeit un-
beachtet geblieben sein. Die nach den Erstnachweisen einsetzende gezielte Nachsuche ergab
bereits eine weite Verbreitung an Main (Nesemann 1984) und Rhein (Kinzelbach 1984), we-
nig spiater wurde die Nidda besiedelt. Aktuell ist hier 7, fragilis im Hauptkanal und in Alt-
arm-Abfliissen weit verbreitet.

(VII) Physella acuta (Draparnaud 1805) ist eine sehr verschmutzungstolerante Art, die mit
Wasserpflanzen in Gewichshiusern schon ab 1900 in vielen groficren Stadten eingefiihrt
wurde (Bocttger 1911) und sich von diesen Punkten ausgebreitet hat (Kinzelbach 1972,
Jungbluth 1978). Erst gegen Ende der 1970er Jahre verbreitete sich die Art rasch im hessi-
schen Untermain, weil der Fluss zuvor wegen iibermifliger Verschmutzung unbesiedelbar
war {Tobias 1973). In Frankfurt wurde P. acuta bereits zahlreich im ,,Bockenheimer Woog®
von C. R. Boettger (1911: 28) im Freiland angetroffen. Vorkommen in den Nidda-Auen
wurden allerdings erst viel spiter um 1981 bei Nied und 1983 in der Riedwiese bel Nieder-
ursel bekannt (Nesemann 1984: 26, Tab. 1, Fundstcllen 41, 59 und 60). Die Art hat seither
weiter stark zugenommen kommt jetzt zahlreich im gesamten unteren Nidda-Abschnitt so-
wie in allen Bachunterliufen (Sulzbach, Westerbach, Kalbach, Urselbach) vor.
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4.5 Vergleichbarkeit der Untersuchungen

Jahreszeiten: Da die Stausenkungen der Frankfurter Nidda im Spitwinter bzw. Herbst er-
folgen, sind viele im Sommer auftretende Arten trotz bester Untersuchungsbedingungen
jahreszertlich bedingt unterreprisentiert oder nur als vereinzelte Lecrgchiuse nachweisbar.
Dies betnifft besonders die Wasserlungenschnecken in den Makrophytenbestinden der
Staurrdume. Namentlich Lymnaea stagnalis, Radix spp. und Galba truncatula konnten im
Juli-August 2015 zahlreich lebend beobachtet werden, waren jedoch zum Zeitpunkt der
Stausenkungen fast verschwunden.

Bearbeiter und Datengrundlagen: Aufler fiir die grofien schiffbaren Strome (Rhein, Elbe,
Donau) gibt es nur sehr wenige vergleichende Untersuchungen potamaler Niederungsfliisse
einschliefllich der grofleren Auen. Die Problematik der Vergleichbarkeit der Ergebnisse
wird von Richling & Groh (2013) fiir die Rheinauen bet Hordt im Finzelnen diskutiert.
Durch die Anderungen der Nomenklatur, systematischer Auffassungen und Fehlbestim-
mungen lassen sich frithere Untersuchungen oft nur bedingt mit aktuellen Erhebungen ver-
gleichen. Auch iltere quantitative Angaben gentigen oft nicht mehr den Anspriichen der ge-
genwirtigen Datenverarbeitung. Bei schwer bestimmbaren kleinen und kleinsten Mollusken
fithrt der Wissenszuwachs zu einer Erhéhung der Diversitit, da viele schwierige Gattungen
(Sphaerium, Pisidium, Radix, Stagnicola, Anisus, Gyraulus) frither noch als Sammelarten ge-
fihrt bzw. nicht weiter bestimmt wurden (vgl. Kinzelbach 1976, Richling & Groh 2013).
Im vorliegenden Vergleich verschiedener Nidda-Erhebungen (Boettger 1907, Bernerth &
Tobias 1982, Nescmann 1984, Stein & Bernerth 2005} decken sich die Untersuchungsgebie-
te nur zum Teil und Kleinmollusken wurden methodisch oft mehr zufillig erfasst und dann
hochstens auf Gattungsnivean bestimmt. Fiir die Nidda fehlen vergleichbare Daten fiir Pisi-
dium-Arten der eigenen Erhebungen (Nesemann 1984) und die wenigen aus dem Jahr 1983
aufgchobenen Belege (Tab. 3) wurden erst im Rahmen der vorlicgenden Bearbeitung deter-
miniert. Kiinftige Untersuchungen werden hier erwartungsgemafl zu weiterer Vermchrung
der Artenzahlen fithren, Fin allgemeiner Vergleich, wie in Tab. 3 zusammengestellt, be-
schrinkt sich deshalb bestenfalls auf den Nachweis oder Nicht-Nachweis einer zweifelsfrci
erkennbaren Art. Fur die Nidda wurde Biomonitoring im Sinne der ,,Okologischen Stand-
ortiiberpriifung” (Jungbluth et al. 1989) fiir ausgewihlte Wassermollusken sowie Wasserin-
sekten (Tobias 2005) durchgchend von den gleichen Spezialisten vorgenommen, womit eine
zeitliche und methodische Kontinuitit der Feldforschung und Bestimmungen sichergestellt
18t.
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