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Abs. Absatz

ALEGrO Aachen Littich Electricity Grid Overlay

AllgVwKostO Allgemeine Verwaltungskostenordnung vom 11. De-
zember 2009 (GVBI. | S. 763) zuletzt gedndert durch
V. v. 03.05.2024 (GVBI. 2024 Nr. 16)

Art. Artikel

AVV Bauldrm Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen
Baularm - Gerduschimmissionen - vom 19. August
1970 (Beilage zum BAnz. Nr. 160 vom 1. September
1970)

Az Aktenzeichen

26. BlmSchV Verordnung Uber elektromagnetische Felder vom 14.
August 2013 (BGBI. | S. 3266)

26. BImSch- Allgemeine Verwaltungsvorschrift zur Durchfiihrung

VvwV der Verordnung Uber elektromagnetische Felder - 26.
BImSchV vom 26. Februar 2016 (BAnz AT 03.03.2016
B5)

32. BimSchV Gerate- und Maschinenlarmschutzverordnung vom 29.
August 2002 (BGBI. | S. 3478), zuletzt gedndert durch
Art. 14 G v. 27.07.2021 (BGBI. | 3146)

BAB Bundesautobahn

Banz. Bundeanzeiger

BayVBI Bayerische Verwaltungsblatter

BayVGH Bayerischer Verwaltungsgerichtshof

BbergG Bundesberggesetz vom 13. August 1980 (BGBI. I S.
1310), zuletzt gedndert durch Art. 39 G. v. 23.10.2024
(BGBI. 2024 | Nr. 323)

BBodSchG Bundes-Bodenschutzgesetz vom 17. Mirz 1998
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Bundesgesetzblatt

Gesetz zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkun-
gen durch Luftverunreinigungen, Gerausche, Erschiit-
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Bekanntmachung vom 17. Mai 2013 (BGBI. | S. 1274),
zuletzt gedndert durch Art. 1 G v. 24.02.2025 (BGBI. |
Nr. 58)

Bauleithummer

Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli 2009 (BGBI. |
S. 2542), zuletzt geandert durch Art. 48 G. v.
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Bundestagsdrucksache

Leichtflichtige aromatische Kohlenwasserstoffe (Ben-
zol, Toluol, Ethylbenzol und die Xylole)

Bundesverwaltungsgericht

Amtliche Sammlung der Entscheidungen des BVerwG
beziehungsweise

circa

Zentimeter

Deutsche Bahn

Dezernat

dergleichen

Deutsche Gesetzliche Unfallversicherung
Deutsches Institut fir Normung e. V.
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Deutscher Verein des Gas- und Wasserfaches e.V.
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folgende; fortfolgende
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Gesetz
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gegebenenfalls

Gesellschaft mit beschrankter Haftung
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Grundwassermessstelle

Verwaltungsvorschrift zur Erfassung, Bewertung und
Sanierung von Grundwasserverunreinigungen vom
18. Juli 2021 (StAnz. 2021, 1046)

Hektar

Hessisches Ausfihrungsgesetz zum Kreislaufwirt-
schaftsgesetz vom 6. Marz 2013, zuletzt geandert
durch Art. 15 g. v. 03.05.2018 (GVBI. S 82)
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Hessisches Denkmalschutzgesetz vom 28. November
2016 (GVBI. 2016, 211)

Hessisches Gesetz zum Schutz der Natur und zur
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Gv. 10.10.2024 (GVBI. 2024 Nr. 57)
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sung der Bekanntmachung vom 15. Januar 2010
(GVBI. | S. 18), zuletzt geadndert durch Art. 3 G v.
16.02.2023 (GVBI. S. 78, 81)
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Hinweise zur Durchfiihrung der Verordnung ber elekt-
romagnetische Felder in der Fassung des Beschlus-
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Landschaftsschutzgebiet
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Gesetz Uber die Regierungsprasidien und Regierungs-
bezirke des Landes Hessen vom 16. September 2011
(GVBI. 1 2011, 420), zuletzt geandert durch Art. 7 G v.
03.03.2025 (GVBI. 2025 Nr. 16)

Randnummer
Regierungsprasidium

Regionalplan Siudhessen / Regionaler Flachennut-
zungsplan

Rechtsprechung

Seite / Satz

Stadtentwasserung Frankfurt
Staatsanzeiger fiir das Land Hessen
standiger

Stunde

Umspannanlage

Umwelt- und Planungsrecht

und so weiter

Gesetz uber die Umweltvertraglichkeitsprifung in der
Fassung vom 18. Marz 2021 (BGBI. | S. 540), zuletzt
geandert durch Art. 10 G v. 23.10.2024 (BGBI. | 323)

Untere Wasser- und Bodenschutzbehérde der Stadt
Frankfurt am Main

Verordnung
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Verwaltungsgerichtshof
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Verwaltungsgerichtsordnung in der Fassung der Be-
kanntmachung vom 19. Marz 1991 (BGBI. | S. 686),
zuletzt gedndert durch Art. 5 G v. 24.10.2024 (BGBI. |
Nr. 328)

Verwaltungskostenordnung fir den Geschéftsbereich
des Ministeriums fur Wirtschaft, Energie, Verkehr,
Wohnen und landlichen Raum vom 19. November
2012 (GVBI. S. 484, 2013 S. 44), zuletzt geéndert
durch V. v. 11.12.2024 (GVBI. 2024 Nr. 79)

Verordnung Uber Zustandigkeiten im Geschéftsbe-
reich des Ministeriums fur Wirtschaft, Energie, Verkehr
und Landesentwicklung vom 11. Februar 2008 (GVBI.
| 2008, 23), zuletzt gedndert durch V. vom 26.04.2018
(GVBI. S. 73)

Wasserschutzgebiet
Europaische Wasserrahmenrichtlinie

Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushalts — Wasser-
haushaltsgesetz vom 31. Juli 2009 (BGBI. | S. 2585),
zuletzt gedndert durch Art. 7 G v. 22.12.2023 (BGBI. |
409)

zum Beispiel

zeitweise flietfahige, selbstverdichtende Verfillbau-
stoffe






-1- HESSEN

A Verfigender Teil -w*«
=
= L

Planfeststellungsbeschluss
110-kV-Erdkabel UA Welschgraben — UA IPH-West

Verfiigender Teil

I. Feststellung des Plans

Gemal § 43 Abs. 2 Nr. 4 EnWG i. V. m. §§ 72 ff. HYWVSG erlasst das Regierungs-
prasidium Darmstadt auf Antrag der Amprion GmbH, Robert-Schuman-Str. 7, 44263
Dortmund (Antragstellerin und VVorhabentragerin) folgenden

Planfeststellungsbeschluss:
Der Plan fur die

110-kV-Erdkabelleitung zwischen der UA Welschgraben am Standort Kriftel
(Main-Taunus-Kreis) und der UA IPH-West auf dem Gebiet des Industrieparks
Hoéchst (Frankfurt am Main)

wird festgestelit.

Das Vorhaben ist nach MaRgabe der unter A.ll aufgefihrten Planunteriagen auszu-
fuhren, soweit sich aus dem Beschluss keine Anderungen, Ergénzungen, Nebenbe-
stimmungen und/cder Vorbehalte ergeben.

Il. Planunterlagen

Der Plan besteht aus den folgenden Unterlagen:

Lfd.Nr. ' Bezeichnung ' Anmerkung |

'Unterlage 1

'Erlduterungsbericht

| Unterlage 1.1a

|
i

.

i Erlauterungsbericht
| (79 Seiten) einschlieRlich Titelblatt und In-

haltsverzeichnis

&
| Bearbeitungsstand: 21.01.2025
J _ .

Unterlage 1.2

N | Variantenvergleich

!t (70 Seiten) einschlieRlich Titelblattern und
Ii Inhaltsverzeichnis

« Bearbeitungsstand: 19.07.2024

R e

|
|

|

| féétgest_eﬂf

festgestellt |

|

' Ubersichtsplan Varianten
(1 Blatt) im Malistab 1:5.000
Bearbeitungsstand: 24.01.2024

nachrichtlich




| Lfd. Nr.
| Unterlage 1.3A

| Unterlage 2

 Unterlage 3

| Unterlage 3Aa

Unterlage 3.1a

|
|
[
|

I
|

| Uhféﬁlégeﬂ 4a

i Uhtérlage s

‘Unterlage 3.2a

' Unterlage 338

| Unterlage 34a | Lagepldne Gemarkung Oberliederbach

| Unterlage 3.5a

Regierungsprasidium Darmstadt
Dezernat Verkehrsinfrastruktur StraBe und Schiene

| Bezeichnung

H Ubersichtsplan Varianten Luftbild

(1 Blatt) im MaRstab 1:5.000

i‘ Bearbeitungsstand: 03.06.2024
| Erlauterung der Anderungen zur 1. Deck-
| blattanderung

| (22 Seiten) einschlieBlich Titelblatt und In-

| haltsverzeichnis
Bearbeitungsstand: 21.01.2025

Ubersichtsplan

| Ubersichtsplan

| (1 Blatt) im MaRstab 1:25.000
!i Bearbeitungsstand: 09.07.2024

. ” Lagepline im MaRstab 1:2.000

;; Ubersicht mit Blattschnitten
(1 Blatt) im MaRstab 1:25.000
Bearbeitungsstand: 20.12.2024

Lageplane Gemarkung Kriftel
(2 Blatter) im Malstab 1:2.000
Bearbeitungsstand: 20.12.2024
Lageplane Gemarkung Hofheim
(2 Blatter) im Maldstab 1:2.000
Bearbeitungsstand: 20.12.2024

Lagepline Gemarkung Zeilsheim
(4 Blatter) im MaBstab 1:2.000
Bearbeitungsstand: 20.12.2024

(1 Blatt) im Maf3stab 1:2.000
Bearbeitungsstand: 20.12.2024
Lageplane Gemarkung Niederhofheim
(1 Blatt) im Mafistab 1:2.000

| Anmerkung

Bearbeitungsstand: 20.12.2024

l nachrichtlich ‘.
J
i
|

‘nachrichtlich |

nachrichtlich |

| nachrichtlich |

festgestelit

festg estellt

festgestellt

festgestellt

| féstg'éét-eﬂt""
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‘Lfd Nr. | Bezeichnung B e 3 B 'Anmerkung
%y ‘Unterlage 3.6a | Lageplane Gemarkung Unterliederbach | festgestelit
|

;' Bearbeitungsstand: 20.12.2024

S — R !

\l
l Unterlage 3. 7a | Lageplane Gemarkung Sindlingen festgestellt |

(4 Blatter) im MaRstab 1:2.000 ' “
| (1 Blatt) im MaBstab 1:1.000 ! R
[ Bearbeitungsstand: 20.12.2024 | |
=1
f
\
\

7

i [

| (2 Blatter) im MaRstab 1:2.000 1 |
|

|

Unterlage 3.8a

| Lageplane Gemarkung Héchst | festgestellt
| (1 Blatt) im Maf3stab 1:2.000 'w
| (1 Blatt) im MaRstab 1:1.000
‘| ‘ Bearbeltungsstand 20.12.2024 \

|
|
\
|
|

|| Unterlage4 | Grabenprof Tl | |
: e . B | e B
Unterlage 4.1 Regelprofil | festgestellt ;|
|

|

'E (1 Blatt) im MaBstab 1:50 i‘
‘ Bearbeitungsstand: 24.01.2024 - :
| Regelgraben griine Baustralle festgestellt |
| (1 Blatt) im Mafstab 1:100 | |
Bearbeitungsstand: 24 01 2024l |

L

\ |
] B
| Regelgraben :festgestellt
| (1 Blatt) im MaRstab 1:100 |
|
| |
B il
|

| Unterlagé
|

|
1
1
; Unterlage 4.3
i
%

Bearbeitungsstand: 24.01.2024

Unterﬁ;q—gg =

Detailpléne | Kreuzung__

Unterlage 5.1 Reqelkreuzunq \Versorgungsleitung | festgestellt |
|: (1 Blatt) im MaRstab 1:100 ;
 Bearbeitungsstand: 24.01.2024 ]

|
i
4
1
|

Unterlage 5.2 \ Ubersichtsplan Kreuzungen
(1 Blatt) im Mafstab 1:5.000
Bearbeitungsstand: ohne Datum

|
L
| festgestellt |
I
|

Tjﬁ{gﬁé@e 5.2.1 Verzeichnis der Trassenbauwerke | festgestellt
(2 Seiten)
' Bearbeltungsstand 24 01 2024 | '




Regierungsprésidium Darmstadt
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Lfd.Nr. | Bezeichnung | Anmerkung |
| i | i 3.4
festgestellt i‘

| Unterlage 5.3 | Detail Kreuzung Welschgraben km 1+216
1 (1 Blatt) im MaRstab 1:200 / 1:100 |

{‘ | Bearbeitungsstand: 03.06.2024 |

Unterlage 54 | Detail Kreuzung Streuobstwiese km 2+025 | festgestellt
{‘f (1 Blatt) im MafRstab 1:200 / 1:100 i

: Bearbeitungsstand: 03.06.2024 i
Unterlage 5.5 | Detail Kreuzung Lachgraben km 2+617 | festgestellt
' (1 Blatt) im MaRstab 1:200/ 1:100

| .
| | Bearbeitungsstand: 03.06.2024 h

J{ Unterlage 5.6 | Detail Kreuzung BAB | festgestellt |

i

‘l | (1 Blatt) im Mafistab 1:250/ 1:100 l ‘
|
|

| Bearbeitungsstand: 03.06.2024

‘i-Uhté"r'Ia-gé 57 | ; Detail Kreuzung Wasserleitung km 4+016 | festgestellt
| ;
H ' (1 Blatt) im MaRstab 1:200 / 1:100 |

Bearbeitungsstand: 03.06.2024

'Unterlage 5.8 Detail Kreuzung Lachgraben km 4+230 festgestellt
(1 Blatt) im MaRstab 1:200/ 1:100
| Bearbeitungsstand: 03.06.2024
!‘ Unterlage 5.9 | Detail Kreuzung Pfaffenwiese L3018
!i | (1 Blatt) im Mafstab 1:250 / 1:100
4| |i Bearbeitungsstand: 03.06.2024

festgestéllt 4

{
r
f
| Unterlage 5.10 Kreuzung Bahnlinien, Héchster-Farben- | festgestellt
! Straf3e !
|
i (1 Blatt) im Mafistab 1:500 und 1:500/100 :
| | Bearbeitungsstand: 03.06.2024 |

U'nterlage 511 | Detail Kreuzunq 'éaﬁnlinrie'h-, Hochster-Far- , fes'tgéété-ll-t'
*‘ ben-Stralke |
| (1 Blatt) im MaBstab 1:100 |
| ‘ Bearbeitungsstand: 03.06.2024 f
| Unterlage 5.12 | Detail Kreuzung OGE Infraserv km 5+606 | festgestellit

| | (1 Blatt) im Ma@stab 1:200 / 1:100 |

| : Bearbeitungsstand: 03.06.2024 |

'Unterlage 6 | Schemazeichnung Muffengrube
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} Detail Muffengrube
(1 Blatt) im Mal3stab 1:50
Bearbeitungsstand: 20.12. 2024

‘Unterlage 62a |

Ubersicht Muffenqruben M1 —

(1 Blatt) im Mafstab 1:250
| Bearbeitungsstand: 20.12.2024

inmerkung |

nachnchthch

nachnchthch

Unterlage 6.3

j (1 Seite)

i Bearbeitungsstand: ohne Datum

| .

| Verzeichnis der Begleitbauwerke

nachnchthch

| Unterlagé 6.4a

i
\

\ Unterlage 7

\’ Ubersicht Wegebau
' (1 Blatt) im MaRstab 1:500
Bearbeitungsstand: 20.12.2024

\
\
\
|
I
\
|
i
N
nachrichtlich |
|

| Leltungsrechtsreglster

\! Unterlage 71a

|
|
|
L

Gemarkung Kriftel
(5 Seiten) einschliellich Titelblatt
\ Bearbeitungsstand: 20 12. 2024

Unterlage 7.2a

| Gemarkung Hofheim
| (28 Seiten) einschlieBlich Titelblatt

!
|
|
I
«
|
- e __l

[ festgestellt |

I
|

| Bearbeitungsstand: 20. 12 2024

festgestelit

o Gemarkunq Zeilsheim ,
(50 Seiten) einschliellich Titelblatt

e "I| Gemarkung Niederhofheim -

Gemarkung_Oberhederbach
(2 Seiten) einschliellich Titelblatt
Bearbeitungsstand: 01.04. 2024

|
L
I Bearbeitungsstand: 20.12.2024
o o
!
|
|

|| (2 Seiten) einschiielllich Titelblatt
| Bearbeitungsstand: 01. 04.2024

festgestellt

| festgestellt
| |
|

e

festgestellt

* Gemarkung Unterhederbach

Bearbeutungsstand 01.04. 2024

(29 Seiten) einschlielllich Titelblatt

festgestellt

\
1
|
L

| ‘|

i
|
)
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{L_fd._Nf._ | - | Bezeichnung i b . Anmerkung \‘

U'nteriager'!'.?a" o " Gemarkung Sindlingen
| (76 Seiten) einschlieflich Titelblatt |
Bearbeitungsstand: 20.12.2024 | |

| festgestellt ‘

U'hte'ﬂa:gé 7.8 Gemarkunq Hochst - festgestellt |
(2 Seiten) einschlieRlich Titelblatt |

|
Bearbe|tungsstand 01.04. 2024 |
l

|
l
I

'Unterlage 8 \Kreuzunqsverzelchms '

(33 Seiten) einschliellich Titelblatt

% h Bearbeitungsstand: 01 04 2024 \‘,

|

Unterlage 8 | Kreuzungsverzeichnis ” | festgestellt '
|
|

| Unterlage 9 \| ' Umweltstudie 1i

[ - - = 2

i| Unterlage 9.1.0a \‘ Landschaftspﬂeqenscher Begleitplan | festgestellt \|

| .

l ' (122 Seiten) einschlielich Titelblatt und In- | !
| haltsverzeichnis I ‘|

” Bearbeitungsstand: Januar 2025

“Unterlage 9.1.1 Malinahmenblatter festgestellt

(32 Seiten) einschlieBlich Titelblatt und In-
haltsverzeichnis

| Bearbeitungsstand: Januar 2024
Karte 1 Ubersichtskarte feétgestellt |\
| (3 Blatter) im MafRstab 1:6.000 |

: Bearbeitungsstand: Januar 2025

+C Unterlage 9.1.2.1.1a

|
Unterlage 9.1.2.1.2a | Karte 1 Ubersichtskarte Legende festgestellt |
(1 Seite) ! 4
|

4

: l
Bearbeitungsstand: Januar 2025 i

Unterlage 9.1.2.2.1a | Karte 2 Darstellung der Bodeneinheiten im '\ festgestellt
| Untersuchungsraum {

(8 Blatter) im MaRstab 1:2.000 \:
1 Bearbeitungsstand: Januar 2025 !
Unterlage 9.1.2.2.2a | Karte 2 Darstellung der Bodeneinheiten im ; festgestellt
Untersuchungsraum Legende '
| (1 Seite)

Bearbeitungsstand: Januar 2025

|
|
|
|
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A Anmerkung
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(8 Blatter) im MaRstab 1:2.000

Bearbeitungsstand: Januar 2025

|
i

| Unterlage 9.2.0a

i
{
i
i
|

Unterlage 9.1.2.3.2a

| Unterlage 9.1.2.3.1a | |' Karte 3 Bestands-, Konflikt- und MaRnah- ‘1 festgestelit

| Karte 3 Bestands-. Konflikt- und MaBnah-

menplan Legende
| (1 Seite)
' Bearbeitungsstand: Januar 2025

| festgestellt

1

\
i

|
I
i
|

|
|
!
|
1

| Artenschutzrechlicher Fachbeitrag

?t (76 Seiten) einschliellich Titelblatt und In-
 haltsverzeichnis

: Bearbeitungsstand: Januar 2025

Unterlage 9.2.1

Anhang | — Prufprotokolie fiir die Arten-
schutzrechtliche Priifung

| haltsverzeichnis
| Bearbeitungsstand: Dezember 2023

Unterlage 10

'Unterlage 10.1.1

|
|
|
| Fachbeitrag Wasserrahmenrichtlinie
!

(102 Seiten) einschlieBlich Titelblatt und In- |

| ' -
| festgestellt
|

|

nachnchthch

i

| (56 Seiten) einschlieBlich Titelblatt und In-
| haltsverzeichnis

1. Bearbeitungsstand Januar 2025

| Immissionen

|
|

|
f
\

| Inmissionsschutzbericht

(35 Seiten) einschlieBlich Titelblatt und In-
l| haltsverzeichnis

|i Bearbeitungsstand: 05.07.2024

“Unterlage 10.1.2

Nacﬁwels zZur Grenzwertelnhaitunq
1 (18 Seiten) einschliellich Titelblatt
| Bearbeitungsstand: 11.04.2024

Unterlage 1013

i

\
L

wans, L

" nachrichtlich

'EMF-Lagepléne
(5 Blatter) im Malstab 1:2.000
| Bearbeltungsstand 09.07.2024

,| “nachrichtlich

5
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|i Untéﬂége 10.1.4

|
!

)
|
)
|

Lfd. Nr.

Unterlage 10.1.5

Unterlage 10.2.1

Unterlage 10.2.2

Unterlage 11
Unterlage 11

Unterlage 12

Unterlage 12.0a

Urit'erlage 121 é o

Unterlage 12.2a

\‘; Bezeichnung
| Winfield-Zertifikat
\‘ (3 Seiten) einschlieBlich Titelblatt

! Bearbeitungsstand: ohne Datum
_—

| Auszug aus EMF-Datenbank
| (1 Seite)

1 BearbeitUngsstand: ohne Datum

Geréuschimmiss'io'nsproqnoSe nach der
| AVV Baularm

l '
(123 Seiten) einschlieRlich Titelblatt und In-
haltsverzeichnis

r
| Bearbeitungsstand: 30.04.2024

| Handlungskonzept Baularm
| (22 Seiten) einschlieBlich Titelblatt und In-
~haltsverzeichnis

| Bearbeitungsstand: April 2024

Archéologischer Fachbeitrag

| Archéaologischer Fachbeitrag

(78 Seiten) einschlieB3lich Titelblatt und In-
haltsverzeichnis

;‘ Bearbeitungsstand: November 2023

{;"Bodehschuti

| Bodénéchufzkonzebt' '
(43 Seiten) einschlieBlich Titelblatt und In-
haltsverzeichnis

Bearbeitungsstand: Januar 2025

| Ubersichtskarte Bodenhauptgruppen und
| Bodenfunktionen
| (1 Blatt) im MaRstab 1:12.500

1 Bearbeitungsstand: Januar 2025

| Bodenfunktionsbewertung
|
| (1 Blatt) im Mafstab 1:12.500
*ii Bearbeitungsstand: Januar 2025

| Anmerkung "

. nachrichtlich |

na'(:h-rich"tﬁ-cﬁ

‘!" nachrichtlich

|
!
| |
| nachrichtlich |
!l |

nachrichtlich

| festgestellt

l

*)

|
R
I festgestellt

|

féétééstellt -
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| Bezelchnung

| Unterlage 12.3.1a

'Bodenschutzplan 7 I
(9 Blatter) im MaRstab 1:2.000 '
Bearbeitungsstand: Januar 2025
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Unterlage 12.3.2a

HESSEN
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festgesteilt

Bodenschutzplan Leqenden _und MaRnah- |
menblatt |

(1 Seite)
Bearbeitungsstand: Januar 2025

| Wasserrechtliche Antrige

| festgestelit

| Anmerkung .|

|
i
i
i
|
|

Unterlage 1a.d

i
|
|
|
|
i
i

! Antrag Gewasserkreuzunqen i'

| (18 Seiten) einschiieRlich Titelblatt und In- |
| haltsverzeichnis i

| Bearbeitungsstand: ohne Datum

‘Unterlage 13.1.1a

Unterlage 13.1.2

| Detail Kreuzung Welschgraben km 1+216 |

festgestellt

| | Ubersichtsplan Gewasserkreuzungen
; (1 Blatt) im MaBstab 1:5000 ;
1‘ Bearbeitungsstand: 20.12.2024 |

festgestellt

(1 Blatt) im Maf3stab 1:200/ 1:100
Bearbeitungsstand: 29.11.2023

festgestellt

U ntert};é Y

Detail Kreuzung Lachqraben km 2+617
(1 Blatt) im Mafistab 1:200 / 1:100
Bearbeitungsstand: 29.11.2023

Unterlage 13.1.4

festgestellt

Detail 7Ef_e“mﬁ'§ﬁ=ﬁa Lachgraben km 4+230

(1 Blatt) im MaRstab 1:200/ 1:100 ‘t
Bearbeitungsstand: 29.11.2023 :

Unterlage 13.2

festgestellt

Antrag Grundwasserentnahmen

(29 Seiten) einschlieRlich Titelblatt und In- :
haltsverzeichnis |

| festgestellt

“Unterlage 13.2.1a

|
Bearbeitungsstand: ohne Datum ;
Ubersichtsplan Wasserhaltung 1
. (1 Blatt) im MaRstab 1:5000
Bearbeitungsstand: 20.12.2024

festgesteiit
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Unterlage 13.2.2a

l

(L. Ne. T ‘Bezeichnung

| Lageplan Wasserhaltung und bauzeitliche |

Einleitung Welschgraben

|
. (1 Blatt) im MaRstab 1:1.000

Unterlage 13.2.3a |
|

Unterlage 13.2.4a |

Bearbeitungsstand: 20.12.2024

Lé'q'ébllra'n 'Wasser-hal-tund ﬁhd"béﬁzeitliché“ '

Einleitung Lachgraben

'i Einleitung Nebengraben Lachgraben f

(1 Blatt) im Mafistab 1:1.000 |
Bearbeitungsstand: 20.12.2024

Lageplan Wasserhaltung und bauzeitliche

(1 Blatt) im Maf3stab 1:1.000 |
Bearbeitungsstand: 20.12.2024 *

Unterlage 13.3

" Unterlage 13.3.1a

J Unterlage 13.3.2a

“t -Anfra'q' Bauen:im 'T'rin'kWésséfschutzdebiéf
' (10 Seiten) einschlieBlich Titelblatt und In-
i haltsverzeichnis

| Bearbeitungsstand: ohne Datum
Ubersichtsplan Trinkwasserschutzgebiet
(1 Blatt) im Mafdstab 1:5000
Bearbeitungsstand: 20.12.2024

: Lageplan Trinkwasserschutzgebiet
' (1 Blatt) im MafBstab 1:1.000

|
|
|
Ii
|
|

‘ Bearbeitungsstand: 20.12.2024

! Anmerkung

festgestellt

festgestellt

festgestellt

- fe"s'tgés't'ellf

festgestellt

| festgestelit

Unterlagen, die Anderungen oder Ergénzungen erfahren haben bzw. im Zuge der
Anhérung neu in die Unterlagen aufgenommen wurden, sind an dem Index a erkenn-
bar.

Anderungen bzw. Erganzungen der urspriinglichen Unterlagen hat die Vorhabentra-
gerin in griner Farbgebung dargestellt.



1.1

1.2

21

2.1.1

2.1.2

2.2

2.21

-11 - HESSEN

Planfeststellungsbeschluss A Verfiigender Teil _M-
110-kV-Erdkabel UA Welschgraben — UA IPH-West ; - -
=]

E=m————1

lll. Wasserrechtliche Erlaubnisse
1. Erlaubnisse nach §§ 8, 9, 10 WHG i. V. m. §§ 8, 9 HWG

Gemal §§ 8, 9, 10 WHG i. V. m. §§ 8, 9 HWG und 75 Abs. 1 HYwVfG werden folgende
wasserrechtlichen Erlaubnisse erteilt:

Entnehmen, Zutageférdern, Zutageleiten und Ableiten von Grundwasser (§ 9
Abs. 1 Nr. 5 WHG)

Verwirklicht jeweils im Rahmen der Herstellung der Start- und Zielgruben der Que-
rung BAB 66, Querung DB-Strecke, Querung Welschgraben (Erdkabel-Station km
1+216 / Gewasser-km 6+138), Querung Lachgraben (Erdkabel-Station km 2+617 /
Gewasser-km 3+696) und Querung Wasserleitung der Hessenwasser GmbH &
Co.KG (Erdkabel-Station km 4+016)

Einbringen und Einleiten von Stoffen in Gewéasser (§ 9 Abs. 1 Nr. 4 WHG)

Verwirklicht durch das Einbringen von Baugrubenverbauelementen in den Grund-
wasserschwankungsbereich im Rahmen der Querung BAB 66, Querung der Land-
stral’e (L3018) ~ Pfaffenwiese und Querung DB-Strecke

2. Nebenbestimmungen
Allgemeine Auflagen

Der Beginn der den Erlaubnissen zugrundeliegenden Malknahmen ist der UWVBB der
Stadt Frankfurt am Main rechtzeitig - mindestens 14 Tage vor Beginn der jeweiligen
MafRnahme - anzuzeigen. Mit der Anzeige sind Name, Anschrift, Telefonnummer
(Festnetz und Mobil) und E-Mail-Adresse u.a. der Bauleitung der UWBB mitzuteilen.

Die Beendigung der Mallinahmen ist der UWBB (formlos) per E-Mail anzuzeigen.
Auflagen im Zusammenhang mit der Erlaubnis nach A.lll.1.1

Der Anzeige (siehe Nebenbestimmung 2.1.1) ist ein Bestandsplan (sog. ,Wasserhal-
tungsplan®) aller Einrichtungen der Wasserhaltungsmafinahme beizufiigen (z.B. Dar-
stellung auf einem Lageplan mit der genauen Bezeichnung der Absenk- bzw. Ent-
spannungsbrunnen / Pumpensiimpfe, Kontrollpegel, Lage und Einbautiefe des Ver-
baus, Lage der Drainagen, Lage der Ablaufleitung und des Absetzbeckens sowie die
Darstellung der Probenahmeeinrichtungen an den Absenk- bzw. Entspannungsbrun-
nen / Pumpensimpfen vor dem Absetzbecken und die genaue Lage der Einleitstelle
in den Kanal oder das Gewasser).
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Das Monitoring der Grundwasserhaltung ist in einem Ubersichtsplan darzustellen und
umfasst die folgenden Grundwassermessstellen:

Innerhalb des Baufeldes Aullerhalb des Baufeldes

GWM 1 Querung Welschgraben

GWM 2 Querung Lachgraben entfallt
GWM 3 Querung Trinkwasserleitung HESSENWASSER

GWM 4 Querung Trinkwasserleitung HESSENWASSER

Die Einhaltung des Absenkziels in der Baugrube ist Gber Kontrolipegel bzw. einge-
messene Pumpensimpfe zu kontrollieren. Lage und Ausbau ggf. neu zu errichtender
Messstellen und Kontrollpegel sind im Vorfeld mit der UWBB der Stadt Frankfurt am
Main abzustimmen.

Folgende Grundwassermessstellen sind im Vorgriff auf die Grundwasserhaltung zu
messen:

Innerhalb des Baufeldes Turnus

GWM 1 Querung Welschgraben
GWWM 2 Querung Lachgraben | wochentlich (ab 8 Wochen
GWM 3 Querung Trinkwasserleitung HESSENWASSER vor Beginn der MafRinahme)
GWM 4 Querung Trinkwasserleitung HESSENWASSER

Folgende Probenahmen und Analysen sind zu veranlassen

Innerhalb des Baufeldes Parameterumfang | Turnus
GWM 1 Querung Welschgraben Gemalk GWS-VwV, einmalig
GWM 2 Querung Lachgraben Anlage 1, Teile 1-3

GWM 3 Querung Trinkwasserleitung % Fodparamsier

HESSENWASSER

GWM 4 Querung Trinkwasserleitung .

HESSENWASSER

Die Ergebnisse der Stichtagsmessungen und der Probenahmen (siehe Nebenbe-
stimmungen 2.6 und 2.7) sind zusétzlich in die digitaltabellarische Ubersicht der
UWBB einzutragen. Diese kann bei der UWBB angefordert werden. Jede Probe-
nahme ist zu dokumentieren und inkl. des vollstandig ausgefilliten Probenahmepro-
tokolls der UWBB vorzulegen. Bei der Analytik mussen die Bestimmungsgrenzen un-
terhalb der Geringfugigkeitsschwellenwerte (auch fur Einzelstoffe z.B. bei BTEX,
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LHKW) liegen. Die Dokumentation der Ergebnisse ist der UWBB mit Anzeige (siehe
Nebenbestimmung 2.1) des Beginns der Wasserhaltung mit einer gutachterlichen
Beurteilung, ob eine Reinigungsaniage notwendig ist, vorzulegen.

Alle im Zuge der Baumafinahme ersteliten Einrichtungen der Wasserhaltung (z.B.
Absenk- bzw. Entspannungsbrunnen, Entspannungsbohrungen, Drainagen und In-
nenpegel) sind nach Beendigung der Wasserhaltung fachgerecht zu verpressen / zu
verfillen. Dazu sind geeignete Verpresseinrichtungen (Verpressrohrchen/-schlédu-
che, druckwasserdichte Ventile, Rohrdurchfiihrungen, Entliftungsventile) bereits
beim Einbau vorzusehen. Eine entsprechende Dokumentation der Arbeiten ist mit
dem Abschlussbericht vorzulegen.

Falls Baugrubenbereiche, die sich im Grundwasser bzw. Grundwasserschwankungs-
bereich befinden, wiederaufgefiillt werden miissen (Bodenaustausch, Sauberkeits-
schicht, Arbeitsrdume), darf nur Bodenmaterial verwendet werden, das die Werte der
Tabellen 3a + 3b (unterer Verfillbereich, Anorganische und Organische Parameter)
des Anhangs | der Richtlinie fiir die Verwertung von Bodenmaterial, Bauschutt und
Strallenaufbruch in Tagebauen und im Rahmen sonstiger Abgrabungen einhalt (Ver-
fullrichtlinie, Stand August 2023). Die entsprechenden Analysen sind der UWBB vor-
zulegen bzw. die Eignung ist nachzuweisen.

Die WasserhaltungsmaRnahme ist gutachterlich zu begleiten und der Fortgang der
Arbeiten ist jeweils in einem wdchentlichen Kurzbericht zusammenzufassen und der
UWBB unverziglich vorzulegen. Der Gutachter hat im Sinne einer nachhaltigen Was-
serwirtschaft den Eingriff in das Grundwasser zu (iberwachen und den Bauherrn in
dieser Fragestellung bzw. Zielerreichung zu beraten.

Die temporare Grundwasserabsenkung wird auf 0,5 m unter jeweiliger Baugruben-
sohle begrenzt.

Wahrend der Grundwasserhaltung sind die Grundwasserstande an. folgenden Mess-
stellen zu ermitteln und in mNN zusammen mit dem jeweiligen Absenkziel in das
Betriebsbuch einzutragen.

Innerhalb des Baufeldes Turnus

GWM 1 Querung Welschgraben
GWM 2 Querung Lachgraben taglich
GWM 3 Querung Trinkwasserleitung HESSENWASSER
GWM 4 Querung Trinkwasserleitung HESSENWASSER

Die taglich entnommene Wassermenge und die Férderraten sind je Einzelbaugrube
zu erfassen, die Wassermenge ist zur Gesamtmenge aufzuaddieren und diese Daten
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sind in das Betriebsbuch einzutragen. Ebenso sind hier alle besonderen Vorkomm-
nisse, die mit der Wasserhaltung in Verbindung stehen, einzutragen. Zur Uberwa-
chung der Entnahmemenge ist ein geeichter Wassermengenmesser (Wasseruhr)
einzubauen und taglich auf seine Funktionstiichtigkeit zu tberprifen.

Eine Kopie der Eintragungen in das Betriebsbuch ist wéhrend der Dauer der Grund-
wasserhaltung zusammen mit dem gutachterlichen Bericht (siehe Nebenbestimmung
2.2.9) der UWBB vorzulegen. Das Betriebsbuch ist als digitaltabellarische Ubersicht
einzutragen.

Folgende Probenahmen (jeweils als reprasentative Grundwasserprobe) und Analy-
sen sind wahrend der Grundwasserhaltung zu veranlassen. Sollten sich bei den vor
Beginn der Grundwasserhaltung entnommenen Proben analytische Auffalligkeiten
ergeben, so sind diese Parameter mit in die Uberwachung aufzunehmen.

Innerhalb des Baufeldes | Parameterumfang Turnus

Vor dem Absetzbecken Auffallige Parameter aus | Zu Beginn + 24 Std + 48 Std +
der Anfangsbeprobung eine Woche nach Beginn, da-
Feldparameter nach wochentlich

Die Ergebnisse der Grundwasserstandsmessungen und der Probenahmen (siehe
Nebenbestimmungen 2.13 und 2.16) sind zusatzlich in die digitaltabellarische Uber-
sicht einzutragen. Jede Probenahme ist zu dokumentieren und inkl. des vollstandig
ausgefuliten Probenahmeprotokolls der UWBB zusammen mit dem gutachterlichen
Bericht (siehe Nebenbestimmung 2.2.9) vorzulegen. Bei der Analytik miissen die Be-
stimmungsgrenzen unterhalb der Geringfiigigkeitsschwellenwerte (auch fir Einzel-
stoffe z.B. bei BTEX, LHKW) liegen.

Bei der Einleitung des geférderten Grundwassers in die vorhandenen Graben sind
die Beeintrachtigung / Schadigung der Gewassersohle oder des Uferbereichs (Ero-
sion, Stoffaustrage aus dem Gewasserbett, Auskolkungen und dgl.) auszuschlieRen.

Mit der Anzeige (siehe Nebenbestimmung 2.1.2) der Beendigung der Grundwasser-
haltung ist die Gesamtférdermenge anzugeben. Daneben sind die ordnungsgeméafe
Entsorgung der ggf. schadstoffbeladenen Rickstande der Absetzeinrichtungen und
der Aufbereitung (wenn erforderlich) sowie die Stilllegung und der Riickbau der Ein-
richtungen der Grundwasserhaltung nach DVGW Merkblatt W135 zu bestatigen.

Sollten Uberwachungsmessstellen auBerhalb der Baugrube hergestellt worden sein,
ist deren Ruckbau mit der UWBB abzustimmen.
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Die Ergebnisse aus der Uberwachung der Grundwasserhaltung sind nach Beendi-
gung der MaBnahme zusammenzufassen und in Form einer Abschlussdokumenta-
tion unaufgefordert der UWBB in jeweils einfacher Ausfertigung vorzulegen

Auflagen im Zusammenhang mit der Erlaubnis nach A.lll.1.2

Zum Schutz des Grundwassers muss zwischen Einbringniveau der Bohrpfahle /
Griandungspfahle und dem hdchsten Grundwasserstand eine Mindestiiberdeckung
von 0,50 m eingehalten werden. Die Oberflache muss abgetrocknet sein, so dass ein
direkter Zulauf von Oberflachenwasser in die Bohrung ausgeschlossen werden kann.

Es sind fur die Bohr- bzw. Grundungsarbeiten nur ausreichend qualifizierte Unterneh-
men, die Uber die erforderlichen Kenntnisse und Erfahrungen beim Arbeiten im
Grundwasser verfiigen, einzusetzen. Der Verlauf der Arbeiten ist gutachterlich zu be-
gleiten und in einem gutachterlichen Bericht zu dokumentieren. Der Bericht ist nach
Beendigung der Arbeiten auf Verlangen der UWBB vorzulegen.

Sind mehrere autarke Grundwasserstockwerke betroffen, ist darauf zu achten .8
durch eine vorauseilende Verrohrung), dass diese nicht miteinander verbunden wer-
den (hydraulischer Kurzschluss) und auch keine Schadstoffbelastungen (im Boden
oder Grundwasser) verschleppt werden.

Sollten wahrend der Arbeiten Auffalligkeiten am Bohrgut oder Grundwasser festge-
stellt werden, so ist die UWBB unverziglich zu verstandigen.

Es ist dafiir Sorge zu tragen, dass keine wassergeféhrdendén Stoffe in das Erdreich
und das Grundwasser gelangen. Die Lagerung, Umfillung oder Einbringung wasser-
gefahrdender (Bau-)Stoffe ist untersagt.

Fur einen Storfall (z.B. Brand, Olunfall, Auftreten artesisch gespannten Wassers) sind
auf der Baustelle Materialien und Geréte fiir Sofortmalinahmen vorzuhalten.

Das bei den Bohrungen bzw. beim Betonieren der Pfahle auftretende Wasser (ver-
drangtes Wasser) bzw. verwendete Wasser (z.B. bei Arbeiten mit Wasserauflast) ist
aufzufangen und im Kreislauf zu fiihren bzw. zu entsorgen. Eine Versickerung in der
Baugrube ist nicht genehmigungsfahig. Es ist ein Bauwassermanagement zu erar-
beiten und auf Verlangen der UWBB vorzulegen.

Das bei den Bohrarbeiten anfallende Bohrgut ist fachgerecht zu entsorgen.
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IV. Durch den Planfeststellungsbeschluss umfasste E;ltscheidun-
gen

Dieser Planfeststellungsbeschluss regelt gem. § 75 Abs. 1 HVYWVfG rechtsgestaltend
alle offentlich-rechtlichen Beziehungen zwischen der Vorhabentragerin und den
durch den Plan Betroffenen. Neben der Planfeststellung sind andere behérdliche Ent-
scheidungen, insbesondere &ffentlich-rechtliche Genehmigungen, Verleihungen, Er-
laubnisse, Bewilligungen, Zustimmungen und Planfeststellungen nicht erforderlich,

sofern in diesem Beschluss keine andere Regelung getroffen wurde.

1. Naturschutzrechtliche Zulassungen

Der naturschutzrechtliche Eingriff wird gem. § 17 BNatSchG i. V. m. § 15 BNatSchG
zugelassen. -

Die landschaftsschutzrechtliche Genehmigung fir das Landschaftsschutzgebiet
"Grungirtel und Grinzuge in der Stadt Frankfurt am Main* (Verordnung vom
12.05.2010 (St.Anz. 22/2010, S. 1508), zuletzt geédndert durch Verordnung vom 18.
Oktober 2017 (St.Anz. 46/2017, S. 1100)), wird gemaR § 48 Abs. 1 HeNatG durch
die Planfeststeliung ersetzt.

2 Wasserrechtliche Genehmigungen und Befreiungen

Die Genehmigung zum Errichten einer Anlage unter oberirdischen Gewassern fur die
Querung des Welschgrabens und des Lachgrabens wird gem. §§ 36 Abs. 1 WHG 1.
V. m. 22 Abs. 1 HWG erteilt.

Die Befreiung vom Verbot der Errichtung oder wesentlichen Anderung von baulichen
oder sonstigen Anlagen im Gewasserrandstreifen des Welschgrabens und des Lach-
grabens wird gem. §§ 23 Abs. 2 Nr. 3 HWG i. V. m. 23 Abs. 3 HWG und § 38 Abs. 5 .
WHG erteilt.

Die Befreiung fir die nach § 4 Nr. 9 der geltenden Schutzgebietsverordnung fir das
Trinkwasserschutzgebiet WSG Br. V + VI ,Sindlinger Weg", Kriftel (WSG-ID: 436-
031) vom 09. Oktober 2001 (StaAnz. Nr. 48/2001, S. 4234 ff.) verbotene Verwendung
von auswaschungsgefahrdeten oder auslaugbaren wassergefahrdenden Materialien
bei BaumaRnahmen im Freien wird gem. 52 Abs. 1 Satz 2 WHG erteilt.

V. Nebenbestimmungen

Der Vorhabentragerin wird gemaf} § 74 Abs. 2 S. 2 HVYWVfG Folgendes auferlegt:
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1. Allgemeine Anforderungen, Unterrichtungspflichten

Das Vorhaben darf nicht anders als in den vorgelegten und planfestgestellten Unter-
lagen dargestellt durchgefiihrt werden. Ergeben sich Widerspriiche zwischen dem
Inhalt der in Abschnitt A.ll genannten Unterlagen und den in Abschnitt A.V und A VI
festgesetzten Nebenbestimmungen und Zusagen, so gelten die letzteren.

Der Beginn der Bauarbeiten ist

- dem Regierungsprasidium Darmstadt, Dezernat lil 33.1 - Verkehrsinfrastruktur
Stralle und Schiene (Planfeststellungsbehdrde), 64278 Darmstadt,

- dem Regierungsprasidium Darmstadt, Dezernat IV/F 41.2 — Oberflachengewasser,
GutleutstralBe 114, 60327 Frankfurt am Main,

- dem Regierungsprasidium Darmstadt, Dezernat IV/F 41 5 — Bodenschutz, Gutleut-
stralle 114, 60327 Frankfurt am Main und

- dem Regierungsprasidium Darmstadt, Dezernat IV/Wi 41.1 — Grundwasser, Boden-
schutz, Kreuzberger Ring 17 a + b, 65205 Wiesbaden und

- dem Regierungsprasidium Darmstadt, Dezernat V 53.1 - Naturschutz (Planungen
und Verfahren), 64278 Darmstadt

unverzuglich und unaufgefordert, im Falle der Dezernate IV/F 41.2, IV/F 41.5 und
IV/Wi 41.1 mindestens 2 Wochen im Voraus, anzuzeigen.

Der Abschluss der Bauarbeiten ist

- dem Regierungspréasidium Darmstadt, Dezernat Ill 33.1 - Verkehrsinfrastruktur
Stralle und Schiene (Planfeststellungsbehdérde), 64278 Darmstadt,

- dem Regierungsprasidium Darmstadt, Dezernat IV/F 41.2 — Oberflachengewasser,
Gutleutstralle 114, 60327 Frankfurt am Main,

- dem Regierungsprasidium Darmstadt, Dezernat IV/Wi 41.1 — Grundwasser, Boden-
schutz, Kreuzberger Ring 17 a + b, 65205 Wiesbaden und

- dem Regierungsprasidium Darmstadt, Dezernat V 53.1 - Naturschutz (Planungen
und Verfahren), 64278 Darmstadt

unverziglich und unaufgefordert anzuzeigen.
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2.  Abfall

Die vorherige Zustimmung der Abfallbehérde zu dem Beprobungsumfang, der Ein-
stufung sowie zu den beabsichtigten Entsorgungsmafnahmen ist einzuholen, wenn
mit speziellen nutzungsbedingten Schadstoffgehalten in den Abfallen zu rechnen ist
oder solche noch unvorhergesehen auftreten sollten.

Material auch aus raumlich kleineren Bereichen mit Schadstoffbelastungen ist von
gering belasteten Material zu trennen und den passenden Entsorgungsfraktionen zu-
zuordnen, soweit es technisch durchfiihrbar ist. Die fir die schadlose Verwertung
malgeblichen Konzentrationen an Schadstoffen dirfen zum Zweck einer umweltver-
traglichen Verwertung weder durch die Zugabe von gering belasteten Material glei-
cher Herkunft noch durch Vermischung mit anderen unbelasteten Stoffen eingestelit
werden.

Hinsichtlich der Beprobung ist die Richtlinie fir das Vorgehen bei physikalischen,
chemischen und biologischen Untersuchungen im Zusammenhang mit der Verwer-
tung / Beseitigung von Abfallen (LAGA PN 98) vom 14. Mai 2003 (StAnz. Hessen Nr.
23 vom 09.06.2003, S. 2288) anzuwenden.

3. Baubetrieb

Die Baustelle ist in geeigneter Weise zu sichern. Insbesondere ist zu gewahrleisten,
dass ein Betreten durch Unbefugte unterbunden und Beeintrachtigungen bzw. Be-
schadigungen von Nachbargrundsticken vermieden werden.

Die Vorhabentragerin hat sicherzustellen, dass die durch das Vorhaben verursachten
Eingriffe in die bauzeitlich in Anspruch genommenen Grundstiicke so gering wie mog-
lich gehalten werden. Nach Abschluss der Bauarbeiten sind die voriibergehend in
Anspruch genommenen Flachen (Baufelder, Zuwegungen, Maschinenstellplatze
etc.) im Rahmen einer Rekultivierungsmafinahme fachgerecht wiederherzustellen.
Landwirtschaftliche Flachen sind wieder als Ackerflachen und Wirtschaftsgriinland in
ithrem jeweiligen Ursprungszustand herzustellen. Verbleibende Schaden sind ent-
sprechend zu regulieren.

4. Bodenschutz
Nachsorgender Bodenschutz

Die Erdarbeiten zur Herstellung der Kabeltrasse sind im Bereich der Flachen des
Industrieparks Hochst (IPH Nord) durch ein in Altlastenfragen qualifiziertes Ingeni-
eurbliro zu begleiten.
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Werden bei den Erdarbeiten unbekannte Auffalligkeiten oder Verunreinigungen des
Untergrundes festgestellt, ist von einem qualifizierten Gutachter eine organoleptische
Ansprache vorzunehmen und ggf. Probenahme und Analyse zu veranlassen. Sofern
hierbei sanierungsrelevante Verunreinigungen nachgewiesen werden, ist dies dem
Regierungsprasidium Darmstadt, Dezernat IV/F 41.5 - Bodenschutz, sofort mitzutei-
len und mit diesem die weitere Vorgehensweise abzustimmen.

Im Zuge der Bauarbeiten eventuell freigelegtes, verunreinigtes Bodenmaterial, von
dem weitere Verunreinigungen fiir tiefere Bodenschichten oder das Grundwasser
ausgehen kénnen, ist zu separieren und wahrend und nach den Aushubarbeiten vor
Niederschlag zu schitzen bzw. sichern. Der bei der Baumalnahme anfallende Bo-
denaushub und anderer Abfall ist, soweit erforderlich, auf geeigneter, befestigter und
niederschlagsgeschitzter Flache bis zum Transport bereitzustellen. Ausgasungen
leichtflichtiger Stoffe sind durch geeignete Abdeckung wirksam zu unterbinden.

Nach Abschluss eventueller Sanierungsarbeiten ist durch den begleitenden Gutach-
ter eine Dokumentation zu erstellen, in der die durchgefiihrten Untersuchungen,
Malinahmen, Lageplane, Aushubdaten und Analysenergebnisse enthalten sind. Der
Bericht ist dem Dezernat IV/F 41.5 elektronisch vorzulegen.

Vorsorgender Bodenschutz

Mit der Ausfuihrungsplanung (Bauzeitenplan, Bodenmanagementplan, etc.) zu dem
vorgelegten Bodenschutzkonzept, zur Uberwachung der Baumafnahme und der Ein-
haltung der Nebenbestimmungen des Genehmigungsbescheides ist eine bodenkun-
dliche Baubegleitung zu beauftragen. Diese Baubegleitung hat unter konsequenter
Beachtung der DIN 19639 ,Bodenschutz bei Planung und Durchfiihrung von Bauvor-
haben® zu erfolgen.

Die Bodenkundliche Baubegleitung ist méglichst friihzeitig in die Planung des Vorha-
bens einzubinden und bei der Erstellung des Leistungsverzeichnisses und der Aus-
schreibungsunterlagen zu beteiligen.

Mindestens 14 Tage vor Beginn der ersten Bauarbeiten ist dem Regierungsprasidium
Darmstadt, Dezernat IV/F 41.5 die bodenkundliche Baubegleitung namentlich zu be-
nennen und der Nachweis lber die erforderliche Sachkunde zu erbringen (erforderli-
che Sachkunde: geowissenschaftliche Fachkenntnisse zur Bodenansprache (Kartie-
rung, Verdichtungsempfindlichkeit, Rekultivierbarkeit), Bodenphysik und -mechanik
(Verdichtung, Wasserhaushalt, Messmethoden), Bodenchemie (Schadstoffbelas-
tung, Untersuchungsmethoden) sowie Kenntnisse zur Bautechnik und zum Boden-
schutz auf Baustellen (Baumaschinen, Baustellenorganisation, Schutzmafnahmen)
und gesetzlicher Regelwerke). Die bodenkundliche Baubegleitung kann schutzgut-
ubergreifend durch die dkologische Baubegleitung wahrgenommen werden, wenn
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die entsprechende Sachkunde nachgewiesen werden kann. Die bodenkundliche
Baubegleitung darf grundsatzlich nicht durch eine Person, die fur die Bauleitung oder
— Uberwachung verantwortlich ist, ausgefilhrt werden, um Interessenskonftikte zu
vermeiden und die Unabhangigkeit der Baubegleitung zu gewahrleisten.

Die bodenkundliche Baubegleitung muss im Rahmen der Bauuberwachung vor Ort
auf den Baustellen regelmafig prasent sein, um den Umgang mit den Béden uber-
wachen zu kénnen.

Die Aufgaben der bodenkundlichen Baubegleitung sind vor Baubeginn in einem
Pflichtenheft (Ausfiihrung, Wiederherstellung, Abnahme, Uberwachung, Dokumenta-
tion, etc.) zu konkretisieren und zwischen dem Bauherrn und der bodenkundlichen
Baubegleitung vertraglich zu vereinbaren. Das Pflichtenheft ist dem Regierungspra-
sidium Darmstadt, Dezernat IV/F 41.5 zur Kenntnis zu geben. Alternativ kann auch
das Leistungsverzeichnis fiir die bodenkundliche Baubegleitung vorgelegt werden,
soweit dies die konkreten Aufgaben spezifiziert.

Die bodenkundliche Baubegleitung hat Verstélle gegen das genehmigte Boden-
schutzkonzept oder Auflagen dieses Bescheides unverzuglich der Vorhabentragerin
(als weisungsbefugte Auftraggeberin) anzuzeigen. Die Auftraggeberin ist verpflichtet,
nach Anzeige dieser VerstofRe unverziglich geeignete Mallnahmen zu ergreifen, um
den Bodenschutz sicherzustellen. Eine Nichtbeachtung der Anzeige ist dem Regie-
rungsprasidium Darmstadt, Abteilung Umwelt Frankfurt, Dezernat IV / F 41.5 — Bo-
denschutz unverzuglich mitzuteilen

Alle bodenschutzbezogenen Mallnahmen sind durch die bodenkundliche Baubeglei-
tung zu dokumentieren. Die bodenkundliche Baubegleitung hat dem Dezernat IV/F
41.5 monatlich die Ergebnisse der Uberwachung elektronisch mitzuteilen.

Innerhalb von 3 Monaten nach Abschluss der Bodenarbeiten einschlielich etwaiger
Wiedereinbau- oder Rekultivierungsmallnahmen ist von der Bodenkundlichen Bau-
begleitung ein Abschilussbericht in Form eines Abnahmeprotokolls in Text, Karte und
Fotodokumentation zu verfassen und dem Dezernat IV/F 41.5 zur Priifung vorzule-
gen. Méangel sind im Abnahmeprotokoll zu dokumentieren und in Abstimmung mit der
Behorde geeignete Malinahmen zu deren Beseitigung zu ergreifen.

5. Denkmalschutz
Baudenkmaler

Historische Grenzsteine und andere Klein- und Flurdenkmaler im Auenbereich im
Main-Taunus-Kreis und der Stadt Frankfurt sind noch nicht vollstandig erfasst. Sie
kénnen jedoch Kulturdenkmaler im Sinne des § 2 Abs. 1 Hessisches Denkmalschutz-
gesetz darstellen. Sollten im Planungsgebiet im Zuge der Mallnahmendurchfihrung
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derartige Objekie aufgefunden werden, sind diese vor Beschadigungen zu schiitzen
und an Ort und Stelle zu belassen. Zudem hat eine Meldung an das Landesamt fur
Denkmalpflege Hessen, Abt. Bau- und Kunstdenkmalpflege zu erfolgen, um die wei-
tere Vorgehensweise abzustimmen.

Bodendenkmailer

Zum Schutz der im Trassenbereich vorhandenen Denkmaler sind die Regelungen
des zwischen dem Denkmalamt der Stadt Frankfurt am Main und der Vorhabentra-
gerin vereinbarten "Konzepts fiir eine bauvorgreifende archaologische Untersuchung
zur Beantragung einer Nachforschungsgenehmigung gem. § 22 HDSchG" vom
16.10.2024 der ARCHAEO | net GbR einzuhalten und umzusetzen.

6. Gewiasserschutz

Auflagen im Zusammenhang mit der wasserrechtlichen Genehmigung und Be-
freiung nach A.IV.2.1 und A.IV.2.2.

Die Genehmigung erstreckt sich nur auf die in den festgestellten Planunterlagen dar-
gestellten und zur Genehmigung beantragten MalRnahmen. Sollte sich im Zuge der
Bauarbeiten herausstellen, dass Abweichungen von den urspringlichen Antragsun-
terlagen erforderlich sind, entscheidet das Regierungsprasidium Darmstadt, Abtei-
lung Umwelt Frankfurt, Dezernat IV/F 41.2 - Oberflachengewasser — als obere Was-
serbehérde, ob ein neues Wasserrechtsverfahren erforderlich ist.

Bei der Bauausfiihrung muss eine ordnungsgemalfie und fachkundige Bauleitung ge-
wahrleistet sein, die dafiir zu sorgen hat, dass die allgemein anerkannten Regeln der
Technik und der Wasserwirtschaft beachtet und die Nebenbestimmungen dieses Ge-
nehmigungsbescheides eingehalten werden. Die beauftragen Unternehmen haben
fur die ordnungsgemafe Ausfihrung der ihnen bertragenen Arbeiten und die Ein-
haltung der Unfallverhitungsvorschriften bei der Bauausfiihrung zu sorgen.

Die Anlagen sind nach den anerkannten Regeln der Technik und der Wasserwirt-
schaft herzustellen und zu unterhalten, so dass die 6ffentliche Sicherheit und Ord-
nung, insbesondere die Ordnung des Wasserhaushaltes, gewéhrieistet ist.

Vor Beginn der Arbeiten im Bereich der zu querenden Gewasser ist ein Alarm- und
Einsatzplan fur den Hochwasserfall zu erstellen und der oberen Wasserbehérde zur
Freigabe vorzulegen. Der Alarm- und Einsatzplan muss auch die notwendigen Ver-
anlassungen auferhalb der Arbeitszeiten sowie an Wochenenden und Feiertagen
gewahrleisten und ist fallweise fiir die Dauer der Arbeiten am Gewasserquerschnitt
fortzuschreiben. Auf die vorrangige Hochwassergefahr durch Starkregen wird beson-
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ders hingewiesen. Die Bauleitung hat die Wettersituation im entsprechenden Bau-
zeitraum eigenstandig zu verfolgen und im Falle moglicher Starkregen entsprechend
Vorkehrungen zu treffen. Der Alarm- und Einsatzplan ist fur alle mit der Baustelle
befassten Personen schnell und einfach zuganglich zu machen

Der Einfluss von Grund- und Hochwasser ist bei der Bauausfiihrung zu beachten.
Der Wasserabfluss im Gewasser darf durch die Ausfiihrung der Arbeiten nur so wenig
wie moglich behindert werden, insbesondere ist ein ausreichend gro? bemessenes
Hochwasserprofil offen zu halten.

In Zeiten von Starkregengefahr sowie bei auflaufendem Hochwasser sind ab-
schwemmbare Materialien und die Baumaschinen rechtzeitig aus dem hochwasser-
gefahrdeten Bereich zu entfernen bzw. so zu sichern, dass eine Gewassergefahr-
dung oder ein Aufschwimmen und Abtreiben nicht méglich ist. Treib- und Schmier-
stoffe sind grundsatzlich auBerhalb des flutbaren Bereiches in Uiberdachten Auffang-
wannen zu lagern.

Bei der Bauausfiihrung ist daftir Sorge zu tragen, dass keine wassergefahrdenden
Stoffe (z.B. Schlamme, Ole o. 4.) in das Gewasser gelangen. Baumaschinen sowie
Treib- und Schmierstoffe sind daher in einem ausreichenden Abstand vom Gewasser
und grundsatzlich aullerhalb des flutbaren Bereichs so zu lagern, dass bei auflaufen-
dem Hochwasser die Behaltnisse nicht abgeschwemmt werden, Schadstoffe nicht
austreten und auch im Falle eines Unfalls keine Schadstoffe ins Gewasser gelangen
kénnen.

Baumaschinen miissen gegen Tropfverluste von Ol und Treibstoffen gesichert wer-
den. Fir einen eventuellen Schadensfall sind Bindemittel vorzuhalten. Bei Anzeichen
von Kraftstoff- und/oder Olverlusten an Fahrzeugen oder Baumaschinen sind diese
unverziglich aus dem Uferbereich zu entfernen. Die Baugerate und -maschinen sind
moglichst mit ,biologisch schnell abbaubaren* Hydraulikélen und Schmierstoffen zu
betreiben und vor dem Einsatz auf ihren einwandfreien Zustand hin zu Gberprifen.

Ist eine Betankung der eingesetzten Fahrzeuge und Aggregate vor Ort unumgang-
lich, so ist dies nur auRerhalb des flutbaren Bereichs auf einer befestigten Flache mit
flussigkeitsdichter Unterlage zulassig. Gleiches gilt fir Olwechsel oder das Ab-
schmieren von Fahrzeugteilen.

Fur einen eventuellen Schadensfall (Gewasser- und Bodenverunreinigung), ist das
notwendige Material und Gerat zur Schadensminimierung (Bindemittel, Schaufel, Fo-
lie, etc.) bereitzuhalten. Unfalle mit wassergefahrdenden Stoffen sind der zustandi-
gen unteren Wasserbehorde und der zustandigen Polizeidienststelle unverziglich
anzuzeigen.
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Die zum Einsatz kommenden Baustoffe und Bauhilfsstoffe durfen nicht wasser- bzw.
grundwassergefahrdend sein, insbesondere diirfen sie keine auswasch- bzw. aus-
laugbaren wassergefahrdenden Stoffe enthalten.

Waéhrend der Bauarbeiten ist ein Eintrag von Material (Sediment, Staub, Beton) in
das Gewasser zu vermeiden. Geeignete Schutzvorkehrungen sind vorzusehen und
deren Funktionstichtigkeit ist wahrend den Bauarbeiten sicherzustellen. Die Bauar-
beiten sind unter Einhaltung der Sorgfaltspflicht auszufiihren.

Die Bauverfahren sind so auszuwdahlen, dass eine Triibung der Gewasser auf das
unvermeidliche Mal reduziert wird. Sofern Belastungen der Gewéasserqualitat fest-

- gestellt werden, sind in Abstimmung mit der oberen Wasserbehorde Gegenmalnah-

6.1.14

6.1.15

6.1.16

6.1.17

6.1.18
6.1.19

6.2

men zu treffen.

Die Arbeiten am und im Gewasser sind unter gréfRtmoglicher Schonung der Gewas-
serbiozénose auszufihren. Die Eingriffe in die Gewasserbtschungen und die Ge-
wassersohle sind so gering wie moglich zu gestalten.

Die im WRRL-Fachbeitrag aufgefiuhrten MalRnahmen zur Vermeidung und Minimie-
rung von Beeintrachtigungen der Oberflachengewasser sind zu beachten. Im Zuge
der Unterquerung der Gewasser mittels offener Bauweise ist sicherzustellen, dass
ein Mindestabstand von 1,5 m zur Gewéssersohle eingehalten wird.

Uberschissiger Erdaushub und aufgenommene Befestigungen diirfen nicht im Ufer-
bereich verbleiben.

Die im Rahmen der Bauausfihrung in Mitleidenschaft gezogenen Gelandeflachen
sind nach Abschluss der Bauarbeiten entsprechend dem urspriinglichen Zustand
wiederherzustellen. Die Ausfihrung der Wiederherstellung der Gewasser ist mit der
SEF als Gewasserunterhaltungspflichtiger abzustimmen.

Von der Wiederherstellung ausgenommen sind vier Bdume innerhalb der Baustellen-
einrichtungsflachen im Bereich des Welschgrabens, welche im Rahmen des natur-
schutzfachlichen Ausgleichs kompensiert werden.

Die Genehmigung steht unter dem Vorbehalt, dass nachtraglich weitere Nebenbe-
stimmungen und Auflagen erteilt werden kénnen.

Ergeben sich Widerspriiche zwischen dem Inhalt der vorgelegten Unterlagen und
den festgesetzten Nebenbestimmungen, so gelten Letztere.

Auflagen im Zusammenhang mit der wasserrechtlichen Befreiung nach A.IV.2.3
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Die Befreiung wird ausschliefilich dahingehend erteilt, dass nur Baumaterialien (z.B.
Flussigboden) verwendet werden dirfen, von denen aufgrund ihrer Eigenschaft und
ihres Einsatzes nachweislich keine Grundwasserverunreinigungen oder negative Be-
eintrachtigungen des Grundwassers ausgehen.

Mindestens zwei Wochen vor dem Einsatz eines Fiussigbodens ist hierfir ein Unbe-
denklichkeitsnachweis und Sicherheitsdatenblatt fur dessen Eignung zum Einsatz in
Wasserschutzgebieten dem Dezernat IV/Wi 41.1 Grundwasser, Bodenschutz zur
Prifung und Freigabe vorzulegen (grundwasser.boden-wi@rpda.hessen.de).

Die Dauer der wasserrechtlichen Entscheidungen ist an den Planfeststellungsbe-
schluss gebunden. Bei Zuwiderhandlung gegen Bestimmungen im Planfeststellungs-
beschluss, die das Trinkwasserschutzgebiet unmittelbar oder mittelbar tangieren, be-
halt sich das Regierungsprasidium Darmstadt vor, die Befreiung von den Verboten
der Wasserschutzgebietsverordnung zu widerrufen.

Sollten sich relevante Anderungen hinsichtlich der Eingriffe ins Grundwasser erge-
ben, so sind diese dem Regierungsprasidium Darmstadt, Abteilung IV - Umwelt Wies-
baden, Dezernat IV/41.1 Grundwasser, Bodenschutz (nachfolgend: Dezernat IV
41.1) vorzulegen (grundwasser.boden-wi@rpda.hessen.de).

Bei organoleptischen Auffalligkeiten des Grundwassers ist das Dezernat IV/W1 41 .1
zu informieren.

Nachteilige Beeintrachtigung des Untergrundes sind unbedingt zu vermeiden. Beson-
ders ist darauf zu achten, dass durch die BaumaBnahme keine Dranwirkung entsteht,
es zu keiner Versickerung von oberflachennahem Grundwasser kommen, keine hyd-
raulischen Kurzschlisse erfolgen und der Grundwasserfluss nicht gravierend veran-
dert wird.

Wasserwirtschaftlich relevante Ereignisse wahrend der Bauphase — insbesondere
Unfélle mit wassergefahrdenden Stoffen oder Brandfélle mit Léschwasseranfall —
sind unverzuglich, sofern ausgetretene wassergefahrdende Stoffe oder damit verun-
reinigte Stoffe, z. B. Loschwasser, in ein Gewasser oder in den Boden eingedrungen
sind, den Wasserbehorden und der nachsten Polizeidienststelle zu melden. Sie ha-
ben auf eine Begrenzung des Schadens hinzuwirken.

Wahrend der Bauphase ist darauf zu achten, dass Baumaschinen gegen Tropfver-
luste sowie auslaufende Kraftstoffe und Ole gesichert sind. Wartungs- bzw. Repara-
turarbeiten sowie Betankungen sind nur auerhalb des Wasserschutzgebietes bzw.
auf dafir vorgesehenen Flachen zuldssig. Es sind Auffangwannen und Bindemittel
auf der Baustelle vorzuhalten.
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Der Beginn und das Ende der Bauarbeiten sind der Gemeinde Kiriftel als Betreiber
der Wassergewinnungsanlagen rechtzeitig, mindestens zwei Wochen vor Beginn,
anzuzeigen (tiefbau@kriftel.de).

7. Immissionsschutz
Elektromagnetische Vertraglichkeit

Die geplante 110-kV-Erdkabelleitung ist so zu errichten und zu betreiben, dass hin-
sichtlich der elektromagnetischen Felder die Anforderungen der 26. BImSchV einge-
halten werden.

Bauzeitlicher Immissionsschutz

Schédliche Umwelteinwirkungen durch Larm-, Geruchs-, Staub- und Erschiitterungs-
immissionen sind nach dem Stand der Technik zu vermeiden und unvermeidbare
schadliche Umwelteinwirkungen auf ein Mindestmal zu beschranken.

Bauarbeiten, die wahrend der Nachtzeit oder an Sonn- und Feiertagen durchgefiihrt
werden mussen, sind auf ein betrieblich unabdingbares Mindestmall zu beschran-
ken.

Die Vorhabentragerin hat hinsichtlich der bauzeitlichen Luftschallimmissionen die Be-
achtung der 32. BImSchV und der AVV Baulédrm sicherzustellen. Fiir die Bestimmung
der fachplanungsrechtlichen Zumutbarkeitsschwelle sind die Immissionsrichtwerte
der AVV Baularm mafgeblich.

Diesbeziglich sind die in der Gerduschimmissionsprognose nach der AVV Baularm
vom 30. April 2024 (Bericht Nr. M175587/01) sowie in der Ergdnzung der Ge-
rauschlarmprognose nach der AVV Bauldarm vom 30. Juni 2025 (Bericht Nr.
M175587/02), jeweils erstellt durch die Muller-BBM Industry Solutions GmbH, aufge-
fihrten Larmminderungsmalnahmen umzusetzen.

Verbleiben trotz aller vorgesehenen MaRnahmen unzumutbare Immissionseinwir-
kungen und sind weitergehende MaRnahmen technisch nicht méglich oder mit ver-
haltnismaligem Aufwand nicht realisierbar, steht den Betroffenen fiir die Zeit der
Uberschreitung der jeweils maRgeblichen Immissionsrichtwerte nach A.V.7.2.3 ge-
gen die Vorhabentragerin ein Anspruch auf eine auf die Tage der Uberschreitung
bezogene Zahlung einer angemessenen Entschadigung in Geld nach Mallgabe der
nachfolgenden Kriterien zu:

Die vorgenannten Anspriiche setzen voraus, dass innerhalb eines fortlaufend zu be-
rechnenden Zeitraums von 90 aufeinanderfolgenden Tagen die fir Innenraume als
malgeblich angesehenen Beurteilungspegel von 70 dB(A) am Tag / 60 dB(A) in der
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Nacht an 14 aufeinanderfolgenden Tagen tberschritten werden. Der Anspruch be-
steht dann fur jeden Tag, an dem die Werte Gberschritten werden.

Kann Uber die zu leistende Entschadigungshohe keine Einigung erzielt werden, ent-
scheidet die Enteignungsbehdérde auf Antrag einer der Parteien in einem gesonderten
Verfahren.

8. Kampfmittel

Sollten im Zuge der Bauarbeiten kampfmittelverdachtige Gegenstéande gefunden
werden, so ist der Kampfmittelraumdienst des Landes Hessen unverziglich zu ver-
standigen. '

9. Landeseisenbahnaufsicht

Bei der Planung und Bauausfilhrung ist das DVGW Arbeitsblatt GVW 304 (identisch
mit DWA-A 125) zu beachten. Insbesondere sind die Regelungen im Kapitel 8 — Rohr-
vortrieb unter Bahngelande des Bundes auch auf die nichtbundeseigenen Eisen-
bahninfrastruktur der Infraserv Héchst anzuwenden.

Die Baudurchfiuhrung der Rohrvortriebsarbeiten ist mit dem Eisenbahnbetriebsleiter
der Werksbahn der Infraserv abzustimmen.

Die geplante Baustelleneinrichtungsflache im Bereich des Industrieparks Hochst
(siehe Anlage 3.8a) grenzt unmittelbar an die Eisenbahnbetriebsanlagen an. Die
Baustellenflache ist aus Sicherheitsgriinden durch einen Zaun von der Baustellen-
einrichtungsflache abzugrenzen.

10. Landwirtschaft
Allgemein

Alle von dem Vorhaben betroffenen Ortslandwirte sind friihzeitig. tber die Planung,
Umsetzung und vor allem den zeitlichen Ablauf des Vorhabens zu unterrichten. Nicht
nur die Eigentimer betroffener landwirtschaftlichen Flachen (dauerhaft und tempo-
rar), sondern insbesondere auch die landwirtschaftlichen Pachter und Bewirtschafter
sind ebenso friihzeitig Uber den Beginn der Baumalnahmen in Kenntnis zu setzen.
Die betroffenen Bewirtschafter temporar beanspruchter Flachen und Wirtschafts-
wege sind mit einem zeitlichen Vorlauf von mindestens vier Wochen tber Art und
Dauer der durchzufilhrenden BaumaRnahmen zu informieren.

Vor Baubeginn sind in den jeweiligen Bauabschnitten die temporér beanspruchten
landwirtschaftlichen Flachen und Wirtschaftswege seitens der Vorhabentragerin, der
ausfuhrenden Bauunternehmen sowie den betroffenen Bewirtschaftern der Flachen
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zu begutachten bzw. ihr Zustand zu erfassen. Dieses Vorgehen dient der einver-
nehmlichen Beweissicherung und spateren méglichen Schadensregulierung. Nach
Abschluss der Baumaflinahmen sind eventuell entstandene Flur- und Wegeschaden
in der landwirtschaftlichen Feldflur zu dokumentieren. Festgestellte Schaden sind
durch die Vorhabentragerin zu beheben oder zu entschadigen. Grundlage hierfiir
sind die aktuellen Richtsatze fur die Bewertung landwirtschaftlicher Kulturen in der
jeweils glltigen Fassung des hierfir hessenweit zustandigen Regierungsprasidiums
Kassel.

Um moglichen Bodenverdichtungen und Flurschaden vorzubeugen, sind auf allen
temporar beanspruchten landwirtschaftlichen Flachen geeignete Schutzvorkehrun-
gen zu treffen. Gleiches gilt fur die eingesetzten Fahrzeuge innerhalb der bendétigten
Arbeitsflachen. Das Konzept der Griinen BaustralRe ist nach Méglichkeit umzusetzen.
Far Arbeitsflachen die hdheren Baubelastungen ausgesetzt werden (z. B. Liegezei-
ten von mehr als 6 Monaten, Befahrung mit héheren Tonnagen), sind erweiterte
Schutzmalnahmen (u. A. mineralische Trag—/Deckschicht mit Geotextil) vorzusehen
(s. Bodenschutzkonzept - Unterlage 12.0). Vor Ubergabe der Flachen an den land-
wirtschaftlichen Betrieb sind baubedingte, temporare Fremdstoffe (Geotextilien,
Schotter, Abfélle u. a.) aus dem Baufeld zu entfernen.

Es ist sicher zu stellen, dass landwirtschaftliche Betriebsablaufe wahrend der Bau-
malnahme berlcksichtigt werden. Eine Erreichbarkeit der umliegenden landwirt-
schaftlichen Flachen muss vorbehaltlich abweichender Regelungen jederzeit ge-
wahrleistet sein.

Okologische Landwirtschaft

Zur Erfassung und Berticksichtigung 6kologisch bewirtschafteter Landwirtschaftsfla-
chen sind die jeweiligen Bewirtschafter verpflichtet, der Vorhabentragerin ihre ent-
sprechenden Flachen zu melden. Diese Meldung dient der Sicherstellung, dass bei
der Planung, Durchfihrung und Bewertung des Vorhabens die besonderen Anforde-
rungen des 6kologischen Landbaus gewahrt und mégliche Beeintrachtigungen ver-
mieden werden:

Der anfallende Bodenaushub ist nach Horizonten zu trennen und nach Abschluss der
MaRnahme wieder an Ort und Stelle zu verfiillen.

Entstehende Oberbodenmieten sind zur Unkrautunterdriickung schnellstmdglich mit
Okosaatgut einzuséen. Bei aufkommendem Unkraut auf Bodenmieten (Ober- und
Unterbodenmieten) oder griinen Baustrallen sind MaRnahmen vorzunehmen (bspw.
Mahd, Handjatung oder Abdeckung mit Planen) um ein Aufblithen zu vermeiden. Die
Verwendung von Herbiziden ist verboten.
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Entstehende Oberbodenmieten sind zur Unkrautunterdriickung schnellstméglich mit
Okosaatgut einzusden. Bei aufkommendem Unkraut auf Bodenmieten oder griinen
Baustrallen sind MalRnahmen vorzunehmen (bspw. Mahd oder Handjatung) um ein
Aufbliihen zu vermeiden. Die Verwendung von Herbiziden ist verboten.

Bei der Rekultivierung der Flachen ist ausschlieRlich Okosaatgut zu verwenden. Dies
gilt ebenso fir die Anlage der griinen Baustralle.

Bodenmengen fir notwendige Aufflllungen sind vor der Anfahrt mit dem Bewirtschaf-
ter abzustimmen.

11. Leitungstréager

Es sind geeignete Vorkehrungen zu treffen, um Schaden und sonstige Giber das bau-
bedingt notwendige hinausgehende Beeintrachtigungen von Ver- und Entsorgungs-
leitungen zu vermeiden.

Die jeweils maRgeblichen Merkblatter, Normen und sonstigen technischen Anwei-
sungen und Regelwerke sind zu beachten.

Arbeiten im Kreuzungsbereich mit anderen Infrastrukturen sind vor Beginn der Bau-
malnahme, unter Beachtung der in Kapitel A.VI gemachten Zusagen, mit den jewei-
ligen Leitungstragern abzustimmen.

12. Naturschutz

Alle BaumalRnahmen sind unter grofitmoglicher Schonung der betroffenen Biotope
und durch den Einsatz umweltschonender Arbeitstechniken durchzufithren. Durch
Baumafnahmen beeintrachtigte Flachen sind unverziglich nach Abschluss der Ar-
beiten wiederherzustellen.

Fir die Rekultivierung von bauzeitlich in Anspruch genommenen und zuriickzubau-
enden Flachen (MaRnahme V 6- Rekultivierung von bauzeitlich in Anspruch genom-
menen Bereichen) ist ausschlielich gebietseigenes Saatgut aus der Herkunftsregion
9 ,Oberrheingraben” zu verwenden. Die ersatzweise Pflanzung von Gehdlzen hat mit
Pflanzmaterial aus dem Vorkommensgebiet 4 "Westdeutsches Bergland und Ober-
rheingraben" zu erfolgen.

Fur die OkokontomaBnahme in der Gemarkung Langenselbold, Flur 52, Flurstiicke
6/1, 18/1, 19/1, 20/1 ist spatestens 4 Wochen nach Zustellung des Bescheides ein
Abbuchungsbeleg in Hohe von 398.703 Biotopwertpunkten von der zustdndigen un-
teren Naturschutzbehdrde vorzulegen. Die Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen sind
dauerhaft zu erhalten.
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Sofern bei der Ausfiihrung der Baumallnahme zusatzliche Eingriffe erforderlich wer-
den, ist nach Abschluss der BaumaBnahmen eine naturschutzrechtliche Abschluss-
bilanzierung zu erstellen. Soweit sich hieraus ein Kompensationsdefizit ergibt, sind
weitere KompensationsmaRnahmen mit dem Dezernat V 53.1 abzustimmen und
durchzufiihren oder weitere OkokontomaRnahme vorzulegen.

Die Umsetzung der in den Antragsunterlagen aufgefiihrten naturschutzrechtlichen
Malnahmen sowie der naturschutzrechtlichen Nebenbestimmungen ist durch eine
qualifizierte 6kologische Baubegleitung aus dem Fachbereich der Landespflege oder
vergleichbarer Fachrichtungen zu begieiten und sicherzustelien (Manahme V 1).

Dem Dezernat V 53.1 sind vor Baubeginn die Kontaktdaten und der Fachkundenach-
weis der mit der dkologischen Baubegleitung beauftragte Person schriftlich zu be-
nennen.

Die sach- und fristgerechte Ausfiuihrung aller naturschutzrechtlichen relevanten Mag-
nahmen muss durch die dkologische Baubegleitung kontrolliert werden. Uber den
Sachstand der jeweiligen Zwischenschritte (z.B. Aufstellung von Schutzzaunen,
Baumhéhlenkontrolle) sind durch die 6kologische Baubegleitung zeitnah Ergebnis-
protokolle zu erstelien und dem Dezernat V 53.1 vorzulegen.

13. StraBenverkehr

Die Arbeitsschutzbelange betreffs Aufenthalts an der BAB 66, z. B. Betretungsverbot
der Fahrbahn, sind zu beriicksichtigen. Arbeitskrafte sind vor Arbeitsbeginn entspre-
chend zu belehren.

Der Strallenverkehr an der BAB 66 darf weder behindert noch gefdhrdet werden,
insbesondere nicht durch Lagern von Baumaterial und Abstellen von Geraten auf
StralBeneigentum. Bei ,Gefahr im Verzug” behalt sich die Autobahn GmbH des Bun-
des das Recht vor, die sofortige Einstellung der Bauarbeiten anzuordnen. '

Sofern bei den erforderlichen BaumaRnahmen in den 6ffentlichen Verkehrsraum der
BAB 66 eingegriffen werden soll (gegebenenfalls auch durch Unterschreitung von
Mindestabstanden), ist ein Antrag auf verkehrsrechtliche Anordnung bei der héheren
Verkehrsbehdérde zu stellen.

Der Bestand oder der Betrieb der BAB-Anlagen darf durch die Baumalnahme zu
keiner Zeit gefahrdet bzw. beeintrachtigt werden.
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14. Vorbeugender Brandschutz

Vor der Bauausfiihrung sind die Baumallnahmen mit der Brandschutzdienststelle des
Main-Taunus-Kreises und der Branddirektion der Stadt Frankfurt am Main abzustim-
men.

VI. Zusagen der Vorhabentragerin

Die nachfolgenden Forderungen und Hinweise wurden von der Vorhabentragerin ge-
gentber den jeweiligen Tragern &ffentlicher Belange und weiteren Beteiligten zuge-
sagt und sind dementsprechend verbindlich einzuhalten.

1.  Hessen Mobil

Vor Verlegung der Leitungen sind Gestattungsvertrage fur Querungen/Langsverle-
gungen an Bundes-, Landes-, und Kreisstrallen mit Hessen Mobil abzuschlieRen.

2. Autobahn GmbH

Zwischen der Vorhabentragerin und der Autobahn GmbH des Bundes ist fur jede
Querung der BAB 66 vor der [nanspruchnahme der Grundstiicke eine vertragliche
Regelung auf Grundlage der Nutzungsrichtlinien des Bundes abzuschliellen. Hierzu
sind rechtzeitig vor geplanter Bauausfiihrung aussagekraftige und detaillierte Aus-
fuhrungsplanungen sowie entsprechende Gestattungsantrage und Beschreibungen
bei der Autobahn GmbH vorzulegen.

3. NRM Netzdienste Rhein-Main GmbH

Die NRM-Normen, insbesondere die Norm zum »ochutz unterirdischer Versorgungs-
leitungen, Armaturen, Mess-, Signal- und Steuerkabel der Mainova“ sind einzuhalten.

Die durch die NRM vorgegebenen Mindestabstande zu den Leitungen der NRM Netz-
dienste Rhein-Main GmbH sind einzuhalten.

Alle Querungen sind in der tatsachlichen Tiefe zu Uberprifen.

In den Planunterlagen dargestelite Kabel und Leitungen, deren Lage aber nicht ein-
deutig festgestelit werden kann, sind durch Suchschiirfe zu erkunden.

Aufgrabungsarbeiten im Trassenbereich sind ausschliellich in Handarbeit auszufih-
ren.

Freigelegte Kabel und Leitungen sind vor Beschadigungen zu schitzen und der
Fremdbaustellenkontrolle der NRM zu melden.
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Vor dem Wiederverfillen sind die freigelegten NRM-Trassen ordnungsgemal mit
steinfreiem Sand (Kérnung 0 - 2 mm) einzusanden.

Stromtrassen sind mit einer PE-Kabelabdeckfolie, Farbe gelb, gelocht, 300 x 0,5 mm
JAchtung Starkstromkabel® zu schitzen.

Aktuelle Planunterlagen sind von der bauausfiihrenden Firma vor Baubeginn im Be-
reich der NRM-Leitungen bei der NRM-Netzauskunft einzuholen. Bestandsunterla-
gen koénnen online unter dem Link https://www.nrm-netzdienste.de/de/service/netz-
auskunft abgefragt werden. '

Spatestens 5 Werktage vor Beginn der Baumalnahme im Bereich der NRM-
Leitungen hat die Vorhabentrégerin mit der Fremdbaustellenkontrolle der NRM Netz-
dienste Rhein-Main GmbH Kontakt aufzunehmen.

4. Hessenwasser GmbH & Co. KG
Anlagen der 6ffentlichen Wasserversorgung

Die genaue Lage, die Uberdeckung und den Verlauf der Leitungen und Kabel der
Hessenwasser muss der Bauausfiihrende vor Ort durch fachgerechte MalRnahmen
in Abstimmung mit den Ansprechpartnern der Hessenwasser erkunden (z.B. mittels
Suchschachtungen) und mit der gebotenen Vorsicht und Sorgfalt durchfihren (OLG
KoIn, Versicherungsrecht 1987, 513). Die Erkundungs- und Sorgfaltspflicht ergibt
sich auch aus der DIN 18300 (VOB Teil C) Nr. 3.1.3 und 3.1.5 und den Unfallverhii-
tungsvorschriften.

Nach DVGW-Regelwerk W 400-1 befinden sich die Rohrleitungen in einem dimensi-
onsabhangigen Schutzstreifen von 2 bis 5 m rechts und links der Rohrachse. Dieser
Schutzstreifen dient zur Sicherung der Rohrleitung vor Beschadigung und zur Erhal-
tung der Zugénglichkeit fir die Instandhaltung. Innerhalb des Schutzstreifens sind
Abgrabungen und Aufschiittungen sowie Uberbauungen nicht zuldssig. Bei der Ver-
legung von Leitungen und Kabeln sind Schutzabsténde zu beachten Querungen sind
im rechten Winkel mit einem lichten Abstand von mind. 0,50 m auszufiihren. Paral-
lelverlegungen sind im Abstand von mind. 1,0 m auszufithren. Weiterhin darf der
Schutzstreifen nicht mit Baumen oder tiefwurzelnden Strauchern bepflanzt werden.
Bei Erkundungsbohrungen sind samtliche Bohr- und Schiirfpunkte im Vorfeld in der
Ortlichkeit zu markieren und bei einem gemeinsamen Ortstermin freigeben zu lassen.

Mindestens 5 Werktage vor Beginn der Baumafinahme im Bereich der Leitungen der
Hessenwasser GmbH & Co. KG hat die Vorhabentragerin mit der Hessenwasser
GmbH & Co. KG Kontakt aufzunehmen. ‘

Grundstiicke, Dienstbarkeiten und Gestattungen
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Die im Plangebiet vorhandenen Leitungsabschnitte (Leitungs- und sonstige Anlagen-
rechte zugunsten der Hessenwasser) sind zu beachten und dirfen nicht beeintrach-
tigt werden.

3. PLEdoc GmbH
Leitungen der GasLINE GmbH & Co. KG

Aufgrabungen im Bereich von KSR-Anlagen sind mit besonderer Vorsicht und Sorg-
falt auszufuhren. Freigelegte Kabel / Kabelschutzrohre sind so zu sichern, dass sie’
vor mechanischen Beschadigungen geschutzt werden.

Das Befahren des Schutzstreifens mit schweren Bau- oder Transportfahrzeugen ist
nur unter Einhaltung von Sicherheitsvorkéhrungen und nach vorheriger Abstimmung
mit dem Betreiber der KSR-Anlagen erlaubt. Ausgekofferte bzw. abgeschobene Fla-
chen im Schutzstreifen durfen nicht mit schweren Bau- oder Transportfahrzeugen
befahren werden.

Die vorhandene Uberdeckung der KSR-Anlagen ist im Ausbaubereich von Uberfahr-
ten nach Maglichkeit beizubehalten, wobei eine Regeldeckung von 1,0 m nicht unter-
schritten werden darf.

Ausschachtungsarbeiten sind im Bereich der Versorgungsanlagen mit besonderer
Vorsicht auszufuhren, da parallel zu den Versorgungsanlagen i.d.R. Betriebskabel
verlegt sind. Die Lage und Deckung der Betriebskabel sind nicht dokumentiert. Be-
triebskabel kénnen sich in wechselnder Lage Uber die gesamte Breite des Schutz-
streifens erstrecken. Baugruben im Leitungsbereich sind sorgfaltig anzulegen und
fachgerecht zu verbauen.

Ein Einsatz von Maschinen innerhalb des Schutzstreifenbereichs ist nur nach vorhe-
riger Absprache und unter Aufsicht erlaubt.

Baustelleneinrichtungsflachen dirfen grundsatzlich nur auBerhalb des Schutzstrei-
fenbereichs angeordnet werden.

Ein Aufstellen von Baufahrzeugen sowie eine Lagerung von Baumaterialien, Mas-
telementen
und Erdaushub sind im Schutzstreifenbereich nicht gestattet.

Im Falle von projektbedingt erforderlich werdenden Anpassungs- und/oder Siche-
rungsmallnahmen an der Kabelschutzrohranlage ist vor Beginn der Arbeiten in den
jeweiligen Bereichen Kontakt mit der Fa. Gasline/OGE aufzunehmen.

Leitungen der Open Grid Europe GmbH



5.2.1

5.2.2

5.2.3

5.24

5:2.5

5.2.6

5.2.7

5.2.8

5.2.9

3] - HESSEN

Planfeststellungsbeschluss A Verfigender Teil
110-kV-Erdkabel UA Welschgraben — UA IPH-West ¥

Vor Aufnahme der Arbeiten ist die Lage der Versorgungsanlagen im Projektbereich
unter Aufsicht des Betreibers der Versorgungsanlagen durch fachgerechte Erkun-
dungsmaBnahmen (Ortung, Suchschlitze in Handschachtung) zu ermitteln.

Aufgrabungen im Bereich der Versorgungsanlagen diirfen nur nach vorheriger Ab-
stimmung und nur unter Aufsicht durchgefiihrt werden. Freigelegte Rohre und lei-
tungszugehdrige Bestandteile sind durch eine Holzummantelung o. &. so zu sichern,
dass die Rohrumhillung vor mechanischen Beschadigungen geschiitzt wird. Kabel
sind hochzubinden bzw. in geeigneter Weise abzufangen, wobei Muffen zugentlastet
aufzuhéngen sind.

Ausschachtungsarbeiten sind im Bereich der Versorgungsanlagen mit besonderer
Vorsicht auszufuhren, da parallel zu den Versorgungsaniagen i.d.R. Betriebskabel
verlegt sind. Die Lage und Deckung der Betriebskabel sind nicht dokumentiert. Be-
triebskabel kénnen sich in wechselnder Lage (iber die gesamte Breite des Schutz-
streifens erstrecken. Baugruben im Leitungsbereich sind sorgfaltig anzulegen und
fachgerecht zu verbauen.

Die Gashochdruckleitungen sind in den Kreuzungsbereichen zu unterqueren. Zum

~ gegenseitigen Schutz der Anlagen bei Bautatigkeit sowie zum Schutz vor ohmschen

und thermischen Beeinflussungen ist die Kabelanlage im Bereich des
Rohrle‘itungsschutzstreifens in einem fur diesen Schutzzweck geeigneten, isolierten
Kabelschutzrohr zu verlegen. Der lichte Mindestabstand zwischen Rohrleitung und
der Hochspannungs-Kabelanlage darf 1 m nicht unterschreiten.

Die Kabelanlage sind so auszulegen, dass es auch bei einem Kabelfehler im
unmittelbaren Kreuzungsbereich nicht zu einer unzulassigen elektrischen und/oder
thermischen Beanspruchung unserer Versorgungsanlage (Rohrleitung, Rohrlei-
tungsumhillung und Begleitkabel/Betriebskabel) kommen kann. Geplante Kabelmuf-
fen durfen ebenfalls nur auBerhalb des Rohrleitungsschutzstreifens platziert werden.

Parallelfiihrungen sind mit einem Mindestabstand von 5 m zur Aulenhaut der Fern-
gasleitung vorzusehen.

Zwischen Erderanlagen der Hochspannungskabelanlage und der Rohrleitung sind
entsprechend DIN EN 50443 20 m Abstand einzuhalten.

Ein Einsatz von Maschinen innerhalb des Schutzstreifenbereichs ist nur nach vorhe-
riger Absprache und unter Aufsicht erlaubt.

Verdichtergerate im Bereich der Versorgungsanlagen sind gemal der Anweisung
zum Schutz von Ferngasleitungen der Open Grid Europe GmbH zu verwenden. Ab-
weichende Gerate sind dem Betreiber der Versorgungsanlage unter Vorlage der
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technischen Daten anzumelden. Diese Daten werden geprift und technisch bewer-
tet. Erst nach abschlieRender Freigabe durch den Betreiber der Versorgungsanlage
dirfen diese Gerate eingesetzt werden.

Im Schutzstreifen einer bestehenden Anlage durfen aus Sicherheitsgriinden keine
Einwirkungen vorgenommen werden, die deren Bestand oder Betrieb beeintrachtigen
oder gefahrden kénnten. Baustelleinrichtungsflachen jeglicher Art (Baustralien, Ma-
terial- und Maschinenlagerplatze, Erdaushub u. s. w.) dirfen daher erst nach vorhe-
riger schriftlicher Einwilligung des Leitungsbetreibers im Schutzstreifenbereich ange-
legt werden.

Leitungsgefahrdende Anpflanzungen dirfen nur aulRerhalb des Schutzstreifenberei-
ches der Anlagen vorgenommen werden. Hieraus dirfen sich keinerlei Nachteile fur
den Bestand und Betrieb der Anlagen sowie keinerlei Einschrankungen oder Behin-
derungen bei der Ausibung der fur die Sicherheit der Gasversorgung notwendigen
Arbeiten, wie Uberwachung, Wartung, Reparatur usw. ergeben.

6. Stadtentwdsserung Frankfurt am Main

Werden Bestandsanlagen (Kanale und Schachte) der SEF im Zuge der Baumal3-
nahme gekreuzt, so sind vor und nach Umsetzung der geplanten Querungen Beweis-
sicherungen durchzufiihren. Diese erfolgen auf Veranlassung der Vorhabentragerin
durch die SEF und sind rechtzeitig vor Baubeginn in den jeweiligen Bereichen mit der
SEF abzustimmen. Die hierfur anfallenden Kosten tragt die Vorhabentragerin.

Im Zuge der Umsetzung der Baumaflnahmen ist zu berticksichtigen, dass keine Last-
abtragung auf die Entwésserungsanlagen erfolgen darf. Fur notwendige Unterhal-
tungsarbeiten der SEF mussen samtliche Zugadnge zu Entwasserungsanlagen wah-
rend der Baumalnahme frei zugénglich bleiben.

Die SEF ist im Bereich der Bestandsanlagen Kanalisation in die Ausfiihrungsplanung
einzubinden. In den betreffenden Abschnitten ist die beabsichtigte Leitungsfihrung
mit der SEF abzustimmen. Die Ausfiihrungsplanung fur diese Bereiche ist der SEF
zur Zustimmung vorzulegen.

¢ Syna GmbH

Die in unmittelbarer Nahe zum Mast Nr. 9 der 110-kV- Hochspannungsfreileitung
"Anschluss Farbwerke Hochst West (Bl. 0107)" zu errichtende Start-/Zielgrube fiir die
Kreuzung der Bahnlinien/Héchster-Farben-Stral3e. sowie die zugehdorige Bohrung
dirfen die Standsicherheit des Hochspannungsmastes nicht gefahrden. Dies ist auf
geeignete Art und Weise nachzuweisen.
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Arbeiten im Schutzstreifen von Hochspannungsfreileitungen der Syna GmbH sind
spéatestens 14 Tage vor Baubeginn in den jeweiligen Bereichen bei der Syna GmbH,
Asset Service Hochspannung, Serviceteam HS-Leitungen, anzuzeigen und ein Ter-
min zur Einweisung in die erforderlichen SicherheitsmalRnahmen zu vereinbaren. Die
Einweisung erfolgt auf Grund des Merkheftes fur Baufachleute (Herausgeber
VDEW/ISBN 3-8022-0527-8), dessen Regelungen streng einzuhalten sind. Ohne

vorherige Einweisung darf mit den Bauarbeiten nicht begonnen werden.

Zu Mittel- und Niederspannungskabelanlagen der Syna GmbH ist ein Mindestab-
stand von 1,0 m einzuhalten. In Ausnahmefallen kann der Mindestabstand bei Kreu-
zungen auf 0,5 m verringert werden. Die Mindestabstande zu Freileitungsanlagen
sind gemal dem Merkheft fur Baufachleute (Herausgeber VDEW/ISBN 3-8022-0527-
8) einzuhalten.

Vor Baubeginn in den jeweiligen Bereichen sind die aktuellen Bestandsplane tber
die Syna GmbH einzuholen.

8. Vodafone GmbH

Sollten Umverlegungen oder Baufeldfreimachungen der Telekommunikationsanla-
gen erforderlich werden, so ist dies der Vodafone GmbH mindestens drei Monate vor
Baubeginn in den jeweiligen Bereichen anzuzeigen.

9. Deutsche Bahn AG — DB Immobilien
Eisenbahnverkehr

Durch das Vorhaben dirfen die Sicherheit und die Leichtigkeit des Eisenbahnverkeh-
res auf der angrenzenden Bahnstrecke nicht gefahrdet oder gestért werden.

Leitungskreuzungen

In Bahn-km 11,739 der Strecke 3610 und im Bahn-km 11,886 der Strecke 3603 sind
Kreuzungen der Bahnstrecke bzw. eine Inanspruchnahme von Bahngrund mit einem
Stromkabel vorgesehen. Zwischen der Vorhabentragerin und der DB Immobilien ist
vor Baubeginn in den relevanten Bereichen ein Kreuzungsvertrag (Gas, Wasser, Ab-
wasser, Strom, Telekommunikationsleitungen) bzw. ein Gestattungsvertrag (sonstige
Leitungen) abzuschlieBen. Ohne Kreuzungsvertrag bzw. Gestattungsvertrag darf
nicht mit dem Bau begonnen werden.

Bauarbeiten
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Im Bereich der Signale, Oberleitungsmasten und Gleise durfen Grabungs- / Ramm-
arbeiten zur Baugrubensicherung (auch aullerhalb des Druckbereiches von Eisen-
bahnverkehrslasten) nur unter stadndiger Beobachtung des Gleises durch einen Bau-
Uberwacher Bahn erfolgen. Wir weisen darauf hin, dass der bahnzugelassene Bau-
Uberwacher Bahn rechtzeitig am externen Markt einzukaufen ist.

Der Stutzbereich ist definiert in der DB Konzernrichtlinie 836.2001 i. V. m. 800.0130
Anhang 2. Gelandeanpassungen im Bereich der Grundstiicksgrenze sind unter Be-
achtung der DB Konzernrichtlinien 800.0130 und 836 zulassig.

Oberleitu ngen

Bei Bauarbeiten in der Nahe von Oberleitungen / Oberleitungsanlagen sind die Ver-
offentlichungen der Deutschen Gesetzlichen Unfallversicherung DGUV Vorschrift 4
und DV 462 zu beachten.

Gleisbereich

Bei Bauarbeiten in Gleisnahe sind die Verdffentlichungen der Deutschen Gesetzli-
chen Unfallversicherung DGUV Vorschrift 1, DGUV Vorschrift 4, DGUV Vorschrift 53,
DGUV Vorschrift 72, DGUV Regel 101-024, DGUV Vorschrift 78, DV 462 und die DB
Konzernrichtlinien 132.0118, 132.0123 und 825 zu beachten.

Sofern Sicherheitsabstande zu Bahnbetriebsanlagen unterschritten werden missen,
sind nach Art der jeweiligen Gefahrdung geeignete Malnahmen mit der DB InfraGO
AG abzustimmen und zu vereinbaren. Die erforderlichen Nachweise und Planungen
sind vorher zur Priifung der DB InfraGO AG vorzulegen. Die DB InfraGO AG legt die
SchutzmaRnahmen und mégliche Standsicherheitsnachweise fir Bauwerke fest, die
dann bindend zu beachten sind.

Ortliche Einweisung

Vor Beginn der Baumalnahme im Bereich der Bahnbetriebsanlagen ist eine értliche
Einweisung durch einen Mitarbeiter der DB Kommunikationstechnik durchzufihren.

Vorhandene Kabel und Leitungen

Die Forderungen des Kabelmerkblattes und des Merkblattes ,Erdarbeiten in der
Nahe erdverlegter Kabel der Berufsgenossenschaften der Bauwirtschaft” sind zu be-
achten und einzuhalten.

Kein widerrechtliches Betreten der Bahnanlagen

Ein widerrechtliches Betreten und Befahren des Bahnbetriebsgeldndes sowie sons-
tiges Hineingelangen in den Gefahrenbereich der Bahnanlagen ist gemal § 62 EBO
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unzuléassig. Die Vorhabentragerin hat entsprechende Vorsorgemallnahmen zu tref-

fen. Dies gilt auch wahrend der Bauzeit.
10. Hessischer Bauernverband

Wahrend der Bauphase hat die Vorhabentragerin einen Sachverstandigen zu benen-
nen, der den von der Malinahme Betroffenen als Ansprechpartner fiir landwirtschaft-
liche Fragstellungen zur Verfligung steht.

VIl. Hinweise
1. Allgemeinde Hinweise

Wird mit der Durchfiihrung des Planes nicht innerhalb von zehn Jahren nach Eintritt
der Unanfechtbarkeit begonnen, so tritt er auRer Kraft, es sei denn, er wird vorher auf
Antrag der Antragstellerin und Tragerin des Vorhabens vom Regierungsprasidium
Darmstadt - Dezernat Il 33.1 Verkehrsinfrastruktur Strale und Schiene um hochs-
tens funf Jahre verlangert.

Samtliche Planédnderungen sind der Planfeststellungsbehérde unverziiglich anzuzei-
gen.

& Verkehrsrechtliche Anordnungen

Die erforderlichen verkehrsrechtlichen Anordnungen und Ausnahmegenehmigungen
sind bei den zustandigen Amtern der jeweiligen Kommunen rechtzeitig einzuholen.

3. Beachtung der anerkannten Regeln der Technik

Gemal § 49 Abs. 1 EnWG sind Energieanlagen so zu errichten und zu betreiben,
dass die technische Sicherheit gewahrleistet ist. Dabei sind vorbehaltlich sonstiger
Rechtsvorschriften die aligemein anerkannten Regeln der Technik zu beachten.

4, Stoffliche Verwertung und Entsorgung

Mit Inkrafttreten der ErsatzbaustoffV zum 1. August 2023 gelten fir mineralische Er-
satzbaustoffe (MEB) die in der ErsatzbaustoffV genannten Materialwerte (Grenz-
werte- und Orientierungswerte). Die Anforderungen an die stoffliche Verwertung von
mineralischen Reststoffen/Abfallen der LAGA-Mitteilung 20 sind damit abgeldst.

Davon nicht beriihrte Anforderungen des Merkblattes ,Entsorgung von Bauabfallen®,
Stand: 01. September 2018 der Regierungsprasidien Darmstadt, GieRen und Kassel
sind weiterhin zu beachten.



Regierungsprésidium Darmstadt
Dezernat Verkehrsinfrastruktur Straf3e und Schiene

5. Bergrechtliche Anzeigepflicht

Das Vorhaben beinhaltet die Herstellung zweier tber 100 m langer Trassenab-
schnitte in geschlossener Bauweise. Gemall § 127 Bundesberggesetz BBergG un-
terliegen Bohrungen, die mehr als 100 m in den Boden eindringen sollen, dem Berg-
recht. Beginn und Einstellung der Bohrarbeiten sind gemal § 127 Abs. 1 Ziffer 1
mindestens zwei Wochen vorher bei der Bergaufsicht (bergaufsicht@rpda.hes-
sen.de) anzuzeigen.

VIIi. Entscheidung iiber Einwendungen und Antrage

Antrage, die den Inhalt und den Umfang der Planfeststellungsunterlagen sowie die
Art und Weise des Planfeststellungsverfahrens betreffen, werden zuriickgewiesen,
soweit Uber sie nicht schon im Laufe des Verfahrens entschieden worden ist.

Die Einwendungen und Antrage gegen die Planfeststellung des Vorhabens selbst
werden zuriickgewiesen, soweit ihnen nicht durch Plananderungen, Nebenbestim-
mungen bzw. Zusagen Rechnung getragen worden ist oder soweit sie sich nicht im
Laufe des Planfeststellungsverfahrens auf andere Weise erledigt haben.

IX. Kostenentscheidung

Die Vorhabentragerin tragt die Kosten des Planfeststellungsverfahrens. Die Kosten-
festsetzung ergeht mit gesondertem Bescheid.

Die den Einwendern und den Tragern offentlicher Belange entstandenen Kosten sind
nicht erstattungsfahig.
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I. Planungsgegenstand

Die Vorhabentragerin Amprion GmbH plant den Neubau einer ca. 5,6 km langen 110-
kV-Erdkabelleitung, die die Umspannanlage ,Welschgraben" in der Gemeinde Kriftel
mit der 110-kV-Anlage ,IPH-West" im Industriepark Hochst (IPH) in Frankfurt am
Main verbindet.

ll. Antragsbegriindung

Die Ubertragungskapazitat im Versorgungsnetz der Amprion GmbH soll erhéht wer-
den, um dem steigenden Leistungsbedarf des Industrieparks Héchst gerecht zu wer-
den. Fur die im IPH ansassigen rund 90 Unternehmen ist eine stabile und sichere
Stromversorgung unerlasslich. AuBerdem dient die geplante Trasse dazu eine zuver-
lassige sowie bedarfsgerechte Stromversorgung in der Region sicherzustellen.

Die Infraserv Netze GmbH (Infraserv) betreibt am Standort IPH ein geschlossenes
Verteilnetz gemalk § 110 EnWG. Der Verteilnetzbetreiber Infraserv wird seinen Leis-
tungsbedarf im IPH erhéhen. Dieser Leistungsmehrbedarf kann nicht (n-1) -sicher
Uber die bisher geplanten Netzanschliisse des IPH bereitgestellt werden. Deshalb
bedarf es eines Netzausbaus des Ubertragungsnetzes der Amprion GmbH, um dem
Bedarf des nachgelagerten Netzes zu entsprechen. Die Pflicht zum Anschluss der
erhohten Leistung ergibt sich auch aus § 17 Abs. 1 EnWG, wonach Betreiber von
Energieversorgungsnetzen nachgelagerte Netze anschlieen missen.

Die Amprion GmbH plant das Netz durch mehrere MaRnahmen, die in einem Ge-
samtkonzept enthalten sind, zu verstarken. Ein Teilprojekt des Netzanschlusses bil-
det die Realisierung der beantragten 110-kV-Erdkabeltrasse.

lll. Beschreibung des Vorhabens
i [ Antragstellerin und Vorhabentragerin

Die Amprion GmbH ist einer von vier Ubertragungsnetzbetreibern in Deutschland. lhr
ca. 11.000 km langes Hoéchstspannungsnetz verbindet die Erzeugungseinheiten mit
den Verbrauchsschwerpunkten und ist ein wichtiger Bestandteil des Ubertragungs-
netzes in Deutschland und Europa. Es wird den Kunden, den Verteilernetzbetreibern,
den Stromhandlern und Stromerzeugern zur Verfligung gestellt.

Als Ubertragungsnetzbetreiber ist die Amprion GmbH nach § 11 EnWG dafiir verant-
wortlich, ihr Energieversorgungsnetz sicher zu betreiben und bedarfsgerecht auszu-
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bauen. Gleichzeitig verantwortet die Amprion GmbH die Koordination und anschlie-
Rende Mengenbilanzierung fiir das gesamte Ubertragungsnetz in Deutschland sowie
fur den noérdlichen Teil des europaischen Verbundnetzes. '

2 Lage des Vorhabens

Die geplante Kabeltrasse hat eine Lange von ca. 5,6 km. Sie verbindet die Umspan-
nanlage ,Welschgraben® in der Gemeinde Kriftel mit der Umspannanlage ,|IPH-West"
im Industriepark Hochst.

Von dem Leitungsverlauf sind die Gemarkungen Kriftel (Gemeinde Kriftel), Hofheim
(Stadt Hofheim am Taunus), Oberliederbach und Niederhofheim (Gemeinde Lieder-
bach am Taunus) sowie Unterliederbach, Zeilsheim, Sindlingen und Hochst (Stadt
Frankfurt am Main) betroffen.

Auf den ersten ca. 100 m verlauft die Erdkabeltrasse innerhalb der UA Kriftel in nord-
westliche Richtung. In der UA Kriftel befindet sich die Kabeltrasse innerhalb des Ge-
nehmigungsabschnittes der UA Welschgraben (Standort Kriftel) und ist daher nicht
Bestandtell dieses Vorhabens.

Etwa die ersten 300 m aullerhalb des Stationszauns verlauft die Antragstrasse durch
das Trinkwasserschutzgebiet WSG Br. V + VI Sindlinger Weg, Kriftel, Schutzzone llI.
Zur Bundelung von linienhaften Infrastrukturen, schmiegt sich der Trassenverlauf bis
ca. Station 0 + 450 m parallel an eine vorhandene Gemeindestral3e an.

Bei Station ca. 0 + 450 m verschwenkt die Trasse leicht nach Osten und kreuzt eine
landwirtschaftliche Nutzflache, um sich im weiteren Verlauf ca. zwischen Station 0 +
650 m und 1 + 300 m im Rahmen des Biindelungsgebotes an den vorhandenen
Schutzstreifen der 380-/110-kV-Freileitung Kriftel — Pkt. Eschborn anzuschmiegen.
Die aufieren Grenzen der Schutzstreifen von Freileitung und Erdkabelleitung werden
in diesem Abschnitt deckungsgleich angeordnet.

An Station 0 + 857 m befindet sich der erste Muffenplatz M1. Bei ca. Station 1 +
200 m wird der Welschgraben in offener Bauweise gekreuzt.

Ca. zwischen Station 1 + 200 m und Station 1 + 600 m verlauft die Trasse weiter in
ostliche Richtung Uber landwirtschaftliche Nutzflachen bis zur Gemeindestralle
Munsterer Weg. Auf dem folgenden Kilometer verlauft die Trasse parallel direkt sid-
lich angrenzend an einer vorhandene Gemeindestralle weiter in 6stliche Richtung.

Der Muffenplatz M2 befindet sich ebenfalls an der Gemeindestralle bei km 1 + 817.
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Etwa 200 m nach dem Muffenplatz M2 befindet sich die Engstelle Streuobstwiese.
Die Querung erfolgt in offener Bauweise. Die Biindelung mit der Gemeindestrale
endet an der Querung des Lachgrabens in der Nahe der Station 2 + 615.

Zwischen der Querung Lachgraben und ca. Station 3 + 000 m verlauft die Antrags-
trasse weiter in 6stliche Richtung tUber landwirtschaftliche Nutzflachen. Bei ca. Sta-
tion 3 + 000 m verschwenkt die Trasse in sidliche Richtung. Bis Querung der BAB
66 verlauft die Antragstrasse angepasst und unmittelbar angrenzend zur Asphaltde-
cke einer vorhandenen Gemeindestralle in siidliche Richtung. Hier erfolgt ebenfalis
eine Bundelung mit vorhanden Infrastruktureinrichtungen.

Auf Héhe der Station 2+771 wird ein landwirtschaftlicher Weg gekreuzt an dem sich
der Muffenplatz M3 befindet.

Es folgt die Unterquerung der Schmalkaldener Strae sowie der BAB 66. Unmittelbar
sudlich der Vortriebsgrube auf der stidlichen Seite der BAB 66 verschwenkt die An-
tragstrasse in sudwestliche Richtung, um die an den Lachgraben angrenzenden
Feucht- und Frischwiesen zu umgehen. Zwischen ca. Station 3 + 400 m und ca. Sta-
tion 4 + 000 verlauft die Antragstrasse in stdéstliche Richtung.

Im Bereich der Station 3+821 befindet sich der Muffenplatz M4 an einem landwirt-
schaftlich genutzten Pfad.

Bei ca. Station 4 + 400 m knickt die Antragstrasse leicht in dstliche Richtung ab, um
einen vorhandenen Wartungsschacht einer Fernwasserleitung der Hessenwasser
GmbH zu umgehen. Die Kreuzung der Wasserleitung erfolgt bei ca. Station 4 + 010m
in offener Bauweise.

Die Antragstrasse verlauft anschlieRend weiter in stidéstliche Richtung tiber landwirt-
schaftliche Nutzflachen. Zwischen ca. Station 4 + 100 m und ca. Station 4 + 350 m
verlauft die Trasse éstlich angrenzend an einen Griinzug.

Bei ca. Station 4 + 220 m wird der Lachgraben erneut in offener Bauweise gequert.

Die Trasse kreuzt die Landesstralle L3018 Pfaffenwiese siidwestlich der Jahrhun-
derthalle Frankfurt. Im Streckenabschnitt erfolgt die Unterquerung der Landesstrafle
L3018 Pfaffenwiese.

Sudlich der LandesstraRe L3018 Pfaffenwiese ist der Trassenverlauf infolge der ge-
gebenen Engstelle bis ca. Station 4 + 600 m zwischen drei Kleingartenanlagen vor-
gegeben. Im Anschluss verlauft die Kabeltrasse in gerader Linie Uber landwirtschaft-
liche Flachen bis zum Kreuzungspunkt der Fahrstrecken der Deutsche Bahn AG.
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Die letzte Muffenverbindung vor dem Anschlusspunkt befindet sich an einem land-
wirtschaftlichen Pfad bei km 4+806.

Die Trasse verlauft zwischen ca. Station 4 + 600 m und 5 + 000 m in sudwestliche
Richtung Uber landwirtschaftliche Nutzflachen bis zur Zielgrube des Rohrvortriebs.

Zwischen ca. Station 5 + 000 m und ca. Station 5 + 430 m liegt die etwa 420 m lange
Rohrvortriebsstrecke zur Kreuzung verschiedener Raumhindernisse. u. a. werden
durch den Rohrvortrieb zwei Bahnlinien der Deutsche Bahn AG (S1/RE9 und
S2/RE20), ein Waldgebiet inkl. Sumpfungsbrunnen, eine Kleingartenanlage, die
Hochster-Farben-Stral3e, eine Gasleitung, ein Abwasserkanal, Werksgleise der Inf-
raserv GmbH & Hochst KG sowie weitere Infrastruktureinrichtungen gequert.

Im Anschluss verlauft die Kabeltrasse etwa 180 m innerhalb des Industriepark
Hochst.

3. Bauliche Gestaltung

Die Herstellung der geplanten Erdkabeltrasse erfolgt im Regelfall durch Tiefbauar-
beiten in offener Bauweise. Es werden auch Bereiche in geschlossener Bauweise
umgesetzt.

Grundsatzlich ist folgende Bauablaufstruktur vorgesehen: Errichtung von Zuwegun-
gen zu den Muffenplatzen, Errichtung von Muffenplatzen, Errichtung der Schutzrohr-
anlage in offener Bauweise, Errichtung von Muffengruben, Kabeleinzug/-montage,
Muffenmontage.

Die Muffenplatze dienen insbesondere fiir die Erstellung des offenen Grabens als
Baulager- und Logistikflachen. Von ihnen aus wird die Schutzrohranlage errichtet, als
auch die spatere Kabelmontage durchgefiihrt.

Fir die Erstellung von geschlossenen Bauverfahren werden dartiber hinaus Baula-
ger- und Logistikflachen bendtigt.

Im Bereich der geplanten Erdkabeltrasse werden Baustelleneinrichtungsflachen u. a.
fur die Bodenmieten, Zuwegungen innerhalb der Bauflachen, das Rohr- und Materi-
allager, fur den Geratepark und fur die Tagesunterkiinfte erforderlich. Es werden au-
Rerdem Flachen fur die Vorstreckung der Rohrleitung und das Auslegen der vollstan-
dig einzuziehenden Schutzrohre vorgesehen. Zusatzlich werden Baubedarfsflachen
fur sdmtliche Arbeiten der Grundwasserabsenkung und -ableitung benétigt.

Es ist zudem eine zentrale Baustelleneinrichtungsflache vorgesehen, die neben Ma-
teriallagerungen An- und Ablieferungsverkehr auch Biro- und Besprechungscontai-
neranlagen erhalten wird. Fur die zentrale Baustelleneinrichtungsflache ist ein Fla-
chenausbau erforderlich.
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AuBerdem werden Rickbauarbeiten bei temporaren Flachen durchgefiihrt.

IV. Ablauf des Anhdérungsverfahrens

Fir das Vorhaben wurde gemaR § 43a EnWG i. V. m. § 73 HVwWVfG das Anhoérungs-
verfahren durchgefiihrt.

1. Antrag und Einleitung des Anhorungsverfahrens

Die Amprion GmbH hat mit Schreiben vom 19. Juli 2024 den Plan fir das o. g. Vor-
haben beim Regierungsprasidium Darmstadt eingereicht und damit das auf die Plan-
feststellung nach § 43 Abs. 2 Z. 4 und Abs. 4 EnWG i. V. m. §§ 72 ff. HVWVIG zie-
lende Anhérungsverfahren in Gang gebracht.

Gleichzeitig wurden dem Regierungspréasidium Darmstadt die fur die Durchfihrung
des Anhorungsverfahrens benétigten Mehrausfertigungen der Planunterlagen vorge-
legt. '

Das Regierungsprasidium Darmstadt hat das Anhérungsverfahren mit E-Mail vom
03. September 2024 eingeleitet.

2. Auslegung der Planunterlagen

Die Auslegung der Planunterlagen wurde gemaR § 43a EnWG per Veroffentlichung
im Internet bewirkt. Auf den jeweiligen Internetseiten der zur Auslegung verpflichteten
Kommunen wurde mittels Verlinkung auf die Homepage des Regierungsprasidiums
Darmstadt verwiesen, lUber die die Planunterlagen fir die Dauer eines Monats, im
Zeitraum 04. September 2024 bis 04. Oktober 2024, von jedermann eingesehen wer-
den konnten.

Zudem erfolgten ortsiibliche Bekanntmachungen tiber die Offenlage bei den Kom-
munen Frankfurt am Main, Hofheim am Taunus, Kriftel und Liederbach am Taunus:

e Gemeinde Kiriftel, Krifteler Nachrichten vom 30.08.2024

¢ Gemeinde Liederbach am Taunus, Amtsblatt vom 24.08.2024
e Stadt Frankfurt am Main, Amtsblatt vom 03.09.2024

e Stadt Hofheim am Taunus, Hofheimer Zeitung vom 03.09.2024

Alle, deren Belange durch das Vorhaben berlihrt werden, konnten sich bis zum
18. Oktober 2024 zu den Planunterlagen au3ern oder Einwendungen erheben.

In der Bekanntmachung wurden diejenigen Stellen bezeichnet, bei denen innerhalb
der gesetzlichen Frist Einwendungen gegen den Plan schriftlich oder mindlich zur
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Niederschrift erhoben werden konnten. Ein Hinweis, wonach alle Einwendungen ge-
gen den Plan nach Ablauf der Einwendungsfrist ausgeschlossen sind, war in der Be-
kanntmachung ebenfalls enthalten (§ 73 Abs. 4 HVYWVfG). Es wurde weiterhin darauf
hingewiesen, dass die Einwendungsfrist auch fir Stellungnahmen der Vereinigungen
gilt (§ 73 Abs. 4 HYWVTG).

Aullerdem wurde angekiindigt, dass die Anhérungsbehérde auf einen Erdrterungs-
termin im Sinne der §§ 73 Abs. 6 HVWVfG i. V. m. § 43a EnWG verzichten kann.

2. Beteiligung der Behdrden und Stellen sowie der nicht ortsansdssi-
gen Betroffenen

Den Behoérden und Stellen, deren Aufgabenbereiche durch das Vorhaben berlhrt
werden, wurde der Plan am 03. September 2024 zugeleitet und Gelegenheit zur Stel-
lungnahme bis zum 01. November 2024 gegeben. '

Die anerkannten Naturschutzvereinigungen wurden mit E-Mail vom 03. September
2024 ebenfalls auf die Offenlage der Planunterlagen hingewiesen.

Die Unterrichtung nicht ortsansassiger Betroffener gemaf § 73 Abs. 5 HVWVIG er-
folgte durch die Anhérungsbehdérde.

4. Einwendungen und Stellungnahmen

Wahrend der gesetzlichen Frist sind achtzehn Einwendungen von Privaten gegen
den Plan erhoben worden.

Verschiedene der beteiligten Behoérden und Stellen haben zu dem Plan Stellung ge-
nommen. |

Die Stellungnahmen sind der Vorhabentragerin in mehreren Schilben Uibersandt wor-
den, letztmalig am 14. Januar 2025. Es wurde jeweils um Prifung und Erwiderung
der vorgebrachten Argumente gebeten.

Der Groldteil der Erwiderungen der Antragstellerin wurden der Anhérungsbehoérde am
22. Januar 2025 zur Verfiigung gestellt. Die restlichen Erwiderungen wurden im An-
schluss Ubersandt.

Im Anhérungsverfahren konnten alle eingegangenen Einwendungen berlcksichtigt
werden. Eine Praklusion ist nicht eingetreten. Die Planfeststellungsbehérde hat alle
vorgetragenen Einwendungen bei der von ihr vorgenommenen Prifung und Abwa-
gung in den Blick genommen und in diesen Beschluss einbezogen.
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5. 1. Plandnderung und ergdnzendes Anhodrungsverfahren

Die Amprion GmbH hat am 31.01.2025 die Einleitung eines Plananderungsverfah-
rens nach § 43 Abs. 4 EnNWG i. V. m. § 73 Abs. 8 Satz 1 HVYwWVfG beantragt (1. Deck-
blattanderung).

Gegenstand der 1. Plananderung ist eine optimierte Ausfiihrung der Muffenstandorte,
wodurch die notwendigen Muffenbereiche inklusive der damit verbundenen versie-
gelten Flachen verkleinert und besser an die zu schaffende oder vorhandene Weg-
estruktur orientiert werden kénnen. Aullerdem beinhaltet die 1. Plananderung eine
Anpassung der dauerhaften Zuwegungen hinsichtlich der Differenzierung zwischen
auszubauenden Wegen und bestehenden Wegen. Letzteres ist mit Anderungen in
Bezug auf die wegerechtliche Nutzung verbunden. Die umweltfachlichen Gutachten
wurden hinsichtlich der vorgenannten Anderungen angepasst.

Fur die 1. Planadnderung wurde ein verkirztes Anhérungsverfahren gemal § 73
Abs. 8 HVWVfG durchgefiihrt. Mit Schreiben vom 31. Januar bzw. E-Mail vom 03.
Februar 2025 wurden den Grundstiicksbetroffenen, Tragern 6ffentlicher Belange und
Verbénde, deren Belange durch die vorgenommenen Anderungeh erstmals oder
starker bertihrt wurden als bisher, die gednderten Planunterlagen tibersandt und um
Stellungnahme gebeten. Die Stellungnahmen und Einwendungen konnten bis zum
18. Februar 2025 erhoben werden.

Zur 1. Plananderung haben verschiedene Stellen und Trager &ffentliche Belange
Stellung genommen. Aullerdem wurde eine Einwendung von Privaten eingereicht.

Da die 1. Plandnderung sonst weder zu neuen oder starkeren Betroffenheiten fiihrt,
noch zusatzliche erhebliche oder andere nachteilige Umweltauswirkungen zu besor-
gen sind, war kein erneutes Beteiligungsverfahren durchzufithren (vgl. § 43a Nr. 4
EnWG, § 73 Abs. 8 HYWVfG).

6. Erérterungstermin

Zur Erérterung der gegen das Vorhaben erhobenen Einwendungen und der sonsti-
gen offentlich-rechtlichen Belange wurden die Behérden, Stellen und Verbande so-
wie die Personen, die Einwendungen erhoben haben, mit Schreiben vom 22. Januar
(Einwendungen) bzw. 23. Januar 2025 (Trager offentlicher Belange) zur Erérterungs-
verhandlung am 26. und 27. Februar 2027 in die SAALBAU Stadthalle Zeilsheim,
Bechtenwaldstralle 17, 65931 Frankfurt am Main eingeladen.

Zur Vorbereitung auf den Erérterungstermin wurde mit den Einladungen auch die Er-
widerung der Vorhabentragerin zu der jeweiligen Stellungnahme bzw. Einwendung
verschickt.
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Zeit und Ort des Erérterungstermins wurden in ortstblicher Weise von den Kommu-
nen Frankfurt am Main, Hofheim am Taunus, Kriftel und Liederbach am Taunus recht-
zeitig gem. § 73 Abs. 6 S. 5 HVwWVfG vorher ortsiiblich bekannt gemacht:

* Gemeinde Kriftel, Krifteler Nachrichten vom 07.02.2025

o Stadt Hofheim am Taunus, Hofheimer Zeitung vom 14.02.2025
e Gemeinde Liederbach am Taunus, Amtsblatt vom 15.02.2025
o Stadt Frankfurt am Main, Amtsblatt vom 18.02.2025.

Der Erorterungstermin begann am 26. Februar 2025 mit der Erérterung der Stellung-
nahmen der Trager &ffentlicher Belange mit landwirtschaftlichem Bezug und wurde
danach mit der Erdrterung der privaten Einwendungen fortgefihrt. Am Folgetag er-
folgte die Erérterung aller Gibrigen Trager 6ffentlicher Belange.

An den einzelnen Erérterungstagen wurden die Teilnehmerinnen und Teilnehmer in
Teilnehmerlisten erfasst. Die Teilnehmerlisten befinden sich in der Verfahrensakte.

In der Erérterungsverhandiung konnten die Einwendungen und Forderungen der je-
weiligen Einwender/innen nur teilweise ausgerdumt und den vorgetragenen Hinwei-
sen und Anregungen vereinzelt Rechnung getragen werden.

Uber die Verhandlung wurde ein Wortprotokoll gefiihrt, welches den Teilnehmenden
im Nachgang zur Verfligung gestellt wurde.
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Entscheidungsgriinde

I. Formelle RechtmaRigkeitsvoraussetzungen
1. Erfordernis der Planfeststellung

Gem. § 43 Abs. 2 Nr. 4 EnWG kann der Trager eines Vorhabens die Planfeststellung
fur die Errichtung und den Betrieb sowie die Anderung eines sonstigen Erdkabels fiir
Hochspannungsleitungen mit einer Nennspannung von 110-kV oder weniger bean-
tragen. Einen entsprechenden Antrag hat die Amprion GmbH mit Schreiben vom
19.07.2024 gestellt.

Fur das Planfeststellungsverfahren gelten die §§ 72 bis 78 HVwWVfG nach Malgabe
der fachgesetzlichen Bestimmungen.

2. Zustandigkeit

Das Regierungsprasidium Darmstadt ist gem. § 43 EnWG i. V. m. § 2 WiMinZustV
HE und § 2 RegPras/RegBezG HE zustdndige Planfeststellungsbehérde. Dabei ver-
steht sich der Begriff ,Planfeststellungsbehoérde” in einem weiten, auch die Zustéan-
digkeit als Anhérungsbehdrde umfassenden Sinn. '

3. Rechtswirkungen der Planfeststellung

Die energiewirtschaftsrechtliche Planfeststellung ersetzt gem. §§ 43, 43c EnWG i. V.
m. § 75 Abs. 1 HVYwWVfG die nach anderen Rechtsvorschriften notwendigen &ffentlich-
rechtlichen Genehmigungen, Verleihungen, Erlaubnisse und Zustimmungen. Es wer-
den demgemal alle 6ffentlich-rechtlichen Beziehungen zwischen der Vorhabentra-
gerin und den durch den Plan Betroffenen — mit Ausnahme der Enteignung — rechts-
gestaltend geregelt, indem die Zuléssigkeit des Vorhabens einschl. der notwendigen
Folgemalinahmen an anderen Anlagen im Hinblick auf alle von ihm beriihrten &ffent-
lichen Belange festgestellt wird.

4. Zusagen der Vorhabentragerin im Anhérungsverfahren

Die Vorhabentragerin hat im Verlauf des Anhérungsverfahrens gegeniber verschie-
denen Beteiligten Zusagen ausgesprochen. Die Zusagen sind von der Planfeststel-
lungsbehdérde — in Kapitel A.VI - aufgenommen und damit bestatigt worden. Die Vor-
habentragerin ist an die Einhaltung der Zusagen gebunden. Den der jeweiligen Zu-
sage zugrundeliegenden Forderungen aus den Stellungnahmen wird in diesem Um-
fang stattgegeben.
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L8 Erfordernis einer Umweltvertraglichkeitspriifung

Far die Errichtung und den Betrieb eines Erdkabels flir Hochspannungsleitungen mit
einer Nennspannung von 110 kV oder weniger besteht keine Pflicht zur Durchfiihrung
einer Umweltvertraglichkeitsprifung nach dem UVPG (§ 1 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Nr. 19
der Anlage 1 zum UVPG)

Kritik, die Vorhabentragerin hatte die durch das Vorhaben ausgeldsten umweltrecht-
lichen Belange unzureichend beriicksichtigt, wird von der Planfeststellungsbehérde
nicht geteilt.

Im Zuge des Planfeststellungsverfahrens wurden verschiedene Fachgutachten zur
Planung eingereicht (u. a. LBP, artenschutzrechtlicher Fachbeitrag, WRRL-
Fachbeitrag, Immissionsschutzbericht, Bodenschutzkonzept, archaologischer Fach-
beitrag). Diese wurden von den jeweils zustandigen Fachbehorden gepriift. Seitens
der Behérden wurden keine Einwande hinsichtlich der Vollstandigkeit der umwelt-
fachlichen Unterlagen erhoben.

Il. Materielle RechtmaRigkeitsvoraussetzungen
1. Entscheidungsgrundsatze fiir die Feststellung des Plans

Die Ermachtigung zur Planung ist untrennbar mit der Einraumung eines Planungser-
messens (planerische Gestaltungsfreiheit) verbunden. Diese Gestaltungsfreiheit wird
durch rechtliche Bindungen, wie das fachplanungsrechtliche Erfordernis der Plan-
rechtfertigung, die rechtsnormative Bindungswirkung an héherstufige Planungen und
die Beachtung zwingender Rechtsvorschriften (Planungsleitsatze) sowie die — vor al-
lem durch die Rechtsprechung des BVerwG gepragten — Anforderungen des Abwa-
gungsgebots an die Planungsentscheidung begrenzt.

Das Abwagungsgebot verlangt grundsatzlich, dass

e (Uberhaupt eine Abwéagung stattfindet,

¢ in die Abwagung an Belangen eingestelit wird, was nach Lage der Dinge in sie
eingestellt werden muss,

e die Bedeutung der betroffenen Belange nicht verkannt wird und

o der Ausgleich der Belange in einer Weise vorgenommen wird, die zur objekti-
ven Gewichtigkeit einzelner Belange nicht auler Verhaltnis steht.

Innerhalb des so gezogenen Rahmens wird das Abwagungserfordernis jedoch nicht
verletzt, wenn sich die zur Planung ermachtigte Stelle in der Kollision zwischen ver-
schiedenen Belangen fur die Bevorzugung des einen und damit notwendig fur die
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Zurlckstellung eines anderen entscheidet (BVerwG, Urteil vom 14.02.1975,
DVBI. 1975, 713).

Dabei darf von vornherein keinem Belang besonderer Vorrang eingerdumt werden.
Samtliche betroffenen Belange sollen durch Abwagung miteinander und gegeneinan-
der zum Ausgleich gebracht und erforderlichenfalls Uberwunden werden.

Den dargelegten Anforderungen an die Planungsentscheidung wird der Planfeststel-
lungsbeschluss gerecht. Wegen Einzelheiten wird auf die nachfolgenden Erwagun-
gen verwiesen.

2. Planrechtfertigung

Die Planrechtfertigung ist dann gegeben, wenn das Vorhaben energiewirtschaftlich
erforderlich ist. Erforderlich ist eine Malnahme gemessen an den Zielen gerade des
einschlagigen Fachplanungsrechtes, in diesem Falle dem EnWG, wenn sie vernunf-
tigerweise geboten (BVerwG, Urt. v. 22.3.1985 — 4 C 15/83 — DVBI 1985, 900; Urt. v.
17.12.2013 — 4 A 1/13, juris, Rn. 45) und nicht erst, wenn sie unausweichlich ist
(BVerwG, Urt. v. 07.07.1978 — IV C 79.76-, BVerwGE 56, 110-138).

Voraussetzung hierfur ist, dass das Vorhaben grundséatzlich den Zielen des Energie-
wirtschaftsgesetzes entspricht und somit auch 6ffentlichen Interessen dient, die dem
Grunde nach geeignet sind, das Gemeinwohlerfordernis des Art. 14 Abs. 3 Satz 1
GG auszufiillen (BVerwG, Urt. v. 16.03.2006 — 4 A 1075/04). Fur das Vorhaben muss
ein konkreter, nachvollziehbarer Bedarf bestehen und es diirfen keine technischen
Alternativen der Bedarfsdeckung bestehen, die das Leitungsvorhaben eriibrigen oder
auch reduzieren kdénnten. AuBRerdem darf die Realisierbarkeit des Vorhabens auf
Dauer nicht ausgeschlossen sein.

Die Planung der Vorhabentragerin muss dabei von der Planfeststellungsbehérde ab-
wagend nachvollzogen werden. MaRgeblicher Zeitpunkt flir die Beurteilung der
Frage, ob das Erfordernis der Planrechtfertigung gegeben ist, ist der Zeitpunkt der
Behdrdenentscheidung und somit der Zeitpunkt an dem der Planfeststellungsbe-
schluss erlassen wird.

- Der Industriepark Hochst ist eines der grofiten Zentren fiir Chemie und Pharmazie in
Europa, gelegen im Westen von Frankfurt am Main. Die dynamische Entwicklung des
Industrieparks und das Ziel, bei der Energieversorgung des Standortes fossile Brenn-
stoffe durch nachhaltige Energietrager zu ersetzen und somit den Aussto3 klima-
schadlicher Emissionen deutlich zu verringern, fihren dazu, dass der Strombedarf im
Industriepark deutlich ansteigen wird.
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Dies und weitere anstehende Ansiedlungsprojekte (vor allem ein Rechenzentrum)
fuhren dazu, dass der Infrastrukturbetreiber des Industrieparks Hochst in Frankfurt,
die Infraserv, einen erhéhten Leistungsbedarf im Industriepark um etwa 430 MVA
gemeldet hat. Dieser Leistungsmehrbedarf kann nicht (n-1)-sicher tber die heute vor-
handenen Netzanschliisse des Industrieparks bereitgestellt werden. Der Grundsatz
der (n-1)-Sicherheit in der Netzplanung besagt dabei, dass bei dem Ausfall einer
Komponente durch Redundanzen der Ausfall eines Systems verhindert wird.

Da der erhohte Leistungsmehrbedarf auch nicht Uber die heute vorhandenen Netz-
anschlisse gedeckt werden kann, ist eine Verstarkung der Stromnetzanbindung des
Industrieparks Hochst erforderlich. '

1.600

1.400

1hedarf in MVA

i

Strombedarf im Industriepark Hochst

—vertraglich vereinbarte Netzanschlusskapazitat

Abbildung: Entwicklung Strombedarf und vertraglich vereinbarte Netzanschlusskapazitét
(Quelle: Infraserv GmbH 2022) — Erlduterungsbericht, Unterlage 1.1a, S. 11.

Das beantragte Vorhaben ist fir daher fur den bedarfsgerechten Netzausbau nach §
11 EnWG notwendig.

Gleichzeitig kommt die Vorhabentragerin mit der Umsetzung der beantragten Mal3-
nahme auch ihrer in § 17 Abs. 1 EnWG normierten Anschlusspflicht fur Betreiber von
Energieversorgungsnetzen nach. Diese umfasst auch eine Erhéhung der Netzkapa-
zitat (Beschluss OLG Diisseldorf v. 15.03.2017 - VI-3 Kart 181/15 (V), Rn. 103).

Das Vorhaben ist auch gerechtfertigt, da ein energiewirtschaftlicher Bedarf besteht.
Nach dem Verstandnis des BVerwG ist ein Leitungsvorhaben energiewirtschaftlich
erforderlich, ,wenn es eine vorhandene Versorgungslicke schlieen soll oder wenn



3.1

.51 - HESSEN

Planfeststellungsbeschluss C Entscheidungsgriinde m—n-
110-kV-Erdkabel UA Welschgraben — UA IPH-West -
[=]

==

es der Versorgungssicherheit dient. Eine Versorgungsliicke besteht, wenn der Ener-
giebedarf in einem Versorgungsraum gegenwartig oder in absehbarer Zeit nicht aus-
reichend gedeckt werden kann." (BVerwG, Urt. v. 11.07.2002 - 4 C 9/00, juris Rn.
28). Dies ist hier der Fall, da der Leistungsmehrbedarf des Industrieparks nicht an-
derweitig gedeckt werden kann. Die Vorhabentragerin ist daher verpflichtet den Aus-
bau vorzunehmen.

Einwande, wonach die Realisierung des Vorhabens aus rein wirtschaftlichen Erwéa-
gungen erfolgen soll, vermégen aus Sicht der Planfeststellungsbehérde nicht zu
Uberzeugen. Die Vorhabentragerin hat den energiewirtschaftlichen Bedarf fir das
Vorhaben plausibel dargelegt.

Das Vorhaben entspricht den energiewirtschaftlichen Grundsatzen des § 1 EnWG.
Die Planrechtfertigung ist somit gegeben.

3. Alternativenpriifung
Vorbemerkungen

Zur fachplanerischen Abwagung gehdort auch die vergleichende Untersuchung mog-
licher Alternatividsungen und die Auswahl der Trasse unter den verschiedenen in
Betracht kommenden Mdglichkeiten ihres Verlaufs.

Der Planfeststellungsbehérde kommt dabei nicht die Aufgabe zu, die planerischen
Erwagungen der Vorhabentragerin durch abweichende eigene Uberlegungen zu er-
setzen. Sie kontrolliert insoweit nur, ob die von der Vorhabentragerin getroffene Ent-
scheidung rechtmalig ist (BVerwG, Beschl. v. 16.09.2013 - 4 VR 1.13, juris Rn. 41;
Urt. v. 17.10.2000 - 4 A 18.99, juris Rn. 31).

Daflr reicht es aus, wenn die Behorde ernsthaft in Betracht kommende Alternativen
pruft, sich mit dem Fur und Wider der jeweiligen Lésungen auseinandersetzt und
tragfahige Griinde fur die gewahlte Losung anfiihren kann (BVerwG, Beschl. v.
28.02.2013 -7 VR 13.12, juris Rn. 31).

Indes ist sie nicht verpflichtet, die Variantenpriifung bis zuletzt offenzuhalten und alle
von ihr zu einem bestimmten Zeitpunkt erwogenen Alternativen gleichermafien de-
tailliert und umfassend zu untersuchen. Auch im Bereich der Planungsalternativen
braucht sie den Sachverhalt nur so weit aufzuklaren, wie dies fiir eine sachgerechte
Entscheidung und eine zweckmaBige Gestaltung des Verfahrens erforderlich ist. Sie
ist befugt, eine Alternative, die ihr auf der Grundlage einer Grobanalyse als weniger
geeignet erscheint, schon in einem friihen Verfahrensstadium auszuscheiden
(BVerwG, Urt. v. 25.01.1996 - 4 C 5/95, juris Rn. 29). Die verbliebenen ernsthaft in
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Betracht kommenden Alternativen sind von der Planfeststellungsbehdrde zu beriick-
sichtigen und mit der ihnen zukommenden Bedeutung in die vergleichende Prifung
der von den méglichen Alternativen bertihrten &ffentlichen und privaten Belange ein-
zustellen (BVerwG, Urt. 21.1.2016 - 4 A 5/14, Rn. 168).

Verzicht auf das geplante Vorhaben

Der Verzicht auf das geplante Vorhaben, die sog. ,Nullvariante®, bedeutet, die bean-
tragte 110-kV-Verbindung zur UA IPH-West nicht zu realisieren. Bei der Nullvariante
verbliebe der Zustand so wie er sich ohne das beantragte Vorhaben darstellt. Weitere
Belastungen fiir die Umwelt oder andere Schutzgiter ergeben sich nicht. Mit dem
Verbleiben dieses Zustandes kénnen die planerischen Ziele jedoch nicht erreicht
werden. Die Nullvariante kann den Erfordernissen der Versorgungssicherheit nicht
genligen. Hinsichtlich der konkreten Unzulanglichkeiten der bestehenden Situation
sowie der zukiinftigen Anforderungen an das entsprechende Leitungsnetz wird auf
die Ausfithrungen zur Planrechtfertigung in Kapitel C.11.2 verwiesen.

Auf die MalRnahme als solche kann daher nicht verzichtet werden: die ,Nullvariante®
scheidet als Option aus.

Erdkabel oder Freileitung

Im Rahmen der planerischen Abwagung sind von der Planfeststellungsbehérde auch
technische Alternativiésungen (vgl. hierzu VGH Mannheim, Urteil vom 09.07.1991 —
58 1231/90, NVwZ 1992, 802, 803; BVerwG, Urteil vom 28.01.1999 — 4 CN 5/98,
juris Rn. 28) zu betrachten.

Grundséatzlich kénnte als technische Alternative auch eine Freileitung der beantrag-
ten Leitung volistandig oder in Teilabschnitten in Frage kommen.

Nach § 43h Satz 1 EnWG sind Hochspannungsleitungen auf neuen Trassen mit 110
kV oder weniger als Erdkabel auszufiihren, soweit die Gesamtkosten fir Errichtung
und Betrieb des Erdkabels die Gesamtkosten der technisch vergleichbaren Freilei-
tung den Faktor 2,75 nicht Giberschreiten und naturschutzfachliche Belange nicht ent-
gegenstehen.

Eine Verpflichtung, das Vorhaben als Erdkabel auszufiihren, besteht dann nicht,
wenn der Neubau der Hochspannungsleitung weit Gberwiegend in oder unmittelbar
neben einer Bestandstrasse durchgefuhrt werden soll (§ 43h Satz 2 EnWG).

In oder unmittelbar neben einer Bestandstrasse liegen solche Hochspannungsleitun-
gen, die in weit Uberwiegenden Bereichen der neu zu errichtenden Hochspannungs-
leitung optisch als Einheit mit der Bestandsleitung sowie ohne trennende Merkmale
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wie grélere Abstandsflachen, trennende Gehdlze, Wasserflachen oder Siedlungsfia-
chen wahrgenommen werden (vgl. BT-Drs. 19/9027, 15).

Als ,Daumenregel" kann von einer weit iberwiegenden Nutzung ausgegangen wer-
den, wenn Uber 80% der zu realisierenden Leitungsmeter innerhalb der vorhandenen
Trasse realisiert werden sollen. Die tbrigen 20% missen nicht unmittelbar neben der
bestehenden Trasse realisiert werden, sondern kénnen auch weiter von der beste-
henden Trasse abweichen, um insbesondere die Umgehung von Wohnbebauung
oder Naturschutzgebieten zu ermdglichen. (BT-Drs. 19/7375, 71).

Die geplante 110 kV Leitung erstreckt sich tiber eine Lénge von insgesamt 5,643 km.
Hiervon missten mindestens 80 % der geplanten 110 kV Kabelleitung, somit jeden-
falls 4,514 km, in oder parallel zu einer bestehenden Trasse realisiert werden, was
hier jedoch nicht der Fall ist. Damit liegt die plangegensténdliche Trasse nicht ,in oder
unmittelbar neben einer Bestandstrasse" i.S.v. § 43h Satz 2 EnWG.

Weiterhin durften die Gesamtkosten der technisch vergleichbaren Freileitung den
Faktor 2,75 nicht Uberschreiten. Der Vergleich zwischen einer Freileitungs- und einer
Erdkabelvariante unter Kostengesichtspunkten kann regelmaRig durch die Angabe
eines pauschaliert abgeschatzten Kostenverhaltnisses zwischen dem Bau einer Frei-
leitung und einem Erdkabelabschnitt ("Mehrkostenfaktor" des Erdkabels) erfolgen.
(BVerwG-Urteil v. 08.01.2025 - 11 A 23 23, juris Rn. 49).

Der Variantenpriifung miissen Kostenschatzungen mit prognostischem Gehalt zu-
grunde gelegt werden. Insoweit steht der Behérde ein Prognosespielraum zu. Sie
darf den voraussichtlich anfallenden Aufwand - wie hier - aus einem Vergleich mit
Kosten herleiten, die bei vergleichbaren baulichen MaRnahmen tatséchlich angefal-
len sind oder sich bei Ausschreibungen als realistische GréRe ergeben haben. Ge-
rade der Vorhabentrager verfugt ber ein solches Erfahrungswissen. Auerdem kann
auch nur der Vorhabentrager abschatzen, wie sich eine noch nicht vollstandig fest-
gelegte Ausbauplanung voraussichtlich auswirken wird (BVerwG, Urt. 03.03.2011 -9
A 8.10, juris Rn. 90). '

Die Vorhabentragerin hat hierzu Berechnungen anhand von Standardkosten fiir eine
Freileitung und Standardkosten fur ein Erdkabel aus ihren vergleichbaren Projekten
und anhand von Ausschreibungen fur das antragsgegensténdliche Projekt vorge-
nommen, die der Planfeststellungsbehérde vorgelegt wurden. Danach hat die ge-
plante 110 kV-Erdkabelleitung den Kostenfaktor 2,75 mit einem Wert von 2,13 unter-
schritten.

Zudem sprechen keine naturschutzfachlichen Belange gegen die Ausfilhrung des
Vorhabens. Eingehend hierzu wird auf die Ausfihrungen im Kapitel Naturschutz
(C.1.14) verweisen.
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Vor diesem Hintergrund ist die Trasse somit nach § 43h EnWG als Erdkabelleitung
zu planen und zur Genehmigung zu beantragen.

Unter Hinweis auf Unterlage 1.2 der Planfeststellungsunterlagen (Variantenvergleich)
wird angemerkt, dass auch eine hilfsweise Bewertung der Freileitungsalternativen zu
einer Vorzugswurdigkeit der Erdkabelvariante fuhrt, da sie sich im vorliegenden Fall
nach einem Vergleich entscheidungserheblicher privater und 6ffentlicher Belange so-
wie unter Beruicksichtigung der Planungsziele als weniger geeignet, als die Erdkabel-
varianten erwiesen haben.

Raumliche Trassenvarianten
Nachfolgend werden die verschiedenen raumlichen Planungsvarianten behandelt.

Gegeniber der plangegensténdiichen Trasse hat sich die Verwirklichung einer ande-
ren Variante nicht als vorzugswiirdig dargestellt. Die ernsthaft in Betracht kommen-
den Alternativen und die berlhrten 6ffentlichen und privaten Belange wurden in die
Abwagung eingestellt und im Verhéltnis zueinander gewichtet.

- i b e R S ]
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Abbildung: Ubersichtsplan Varianten (Luftbild), Unterlage 1.3A
Erdkabel in direkter Verbindung zwischen dem Anfangs- und Endpunkt

Im Unterschied zur beantragten Trasse wiirde eine direkte Verbindung zwischen dem
Anfangs- und Endpunkt des Vorhabens (von der im Bau befindlichen 110 kV-Anlage
Welschgraben (Standort Kriftel) zu der neu zu errichtenden Umspannanlage IPH-
West im Industriepark Hochst die vollstéandige Unterquerung der Ortschaft Zeilsheim,
die gepragt ist von einer dichten Wohnbebauung, bedingen. Die Unterquerung von
Wohnbebauung mit einem Erdkabel I6st — anders als die Verlegung in unbebauten
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Flachen — einen deutlichen héheren technischen Aufwand aus, der wiederum eine
verlangerte Bauzeit und hohere Kosten bedeutet. Dies lauft letztlich den ebenfalls in
die Abwagung einzustellen Belangen einer méglichst friihzeitigen Inbetriebnahme
und einer mdéglichst wirtschaftlichen Errichtung einschl. Betrieb des Vorhabens ent-
scheidend zuwider. Deshalb muss der Trassenverlauf in direkter Verbindung gegen-
Uber der beantragten Trasse, die keine Wohnbebauung tangiert, zurticktreten.

Untervariante 1 a

Die Trassenvariante 1a umgeht wie der plangegenstandliche Trassenverlauf die Ort-
schaft Zeilsheim, knickt jedoch im Bereich des Muffenplatzes 1 in stidéstliche Rich-
tung entlang des Weges ab und verlauft dann in dichter Parallelfihrung entlang der
BAB 66/Schmalkaldener Stralle. Zu beiden Seiten dieser Trassenvariante verlauft
eine 110 kV-Erdkabelleitung und eine 110/380 kV-Freileitung Kriftel-Pkt. Eschborn
(Bl. 4228).

Bei dieser Variante besteht eine Parallelfiihrung der beantragten 110 KV-
Erdkabelleitung und der 380 kV-Freileitung (Bl. 4228) {iber eine Lange von ca. 2.600
m.

Durch den im Vergleich zur plangegenstandlichen Trassenvariante naheren Veriauf
zur 110/380 kV-Freileitung Kriftel-Pkt. Eschborn (Bl. 4228) und zur BAB 66/Schmal-
kaldener StralRe weist die Trassenvariante insgesamt ein hoheres Biindelungspoten-
tial auf als die plangegenstandiiche Variante und ist 80 m kirzer als diese, was zu
einer Verminderung des Flachenverbrauches flihrt.

Wegen der im Bundesverkehrswegeplan 2030 geplanten Erweiterung der BAB
66/Schmalkaldener Stralle auf 8 Fahrspuren kann das Vorhaben jedoch nur unter
Einhaltung eines Abstandes von 18 Metern zu dem zukiinftigen befestigten Fahr-
bahnrand realisiert werden. Hierdurch wird eine Verlegung des Erdkabels in den
Schutzstreifen der bestehenden Freileitung (Bl. 4228) erforderlich.

Eine Verlegung des Erdkabels in den Schutzstreifen der Freileitung wiirde jedoch
eine wechselseitige Beeinflussung durch Induktionsspannungen der 380 kV- Freilei-
tung (Bl. 4228) auf den Schirm des Erdkabels bedingen, die durch technische Maf-
nahmen nicht abgeschirmt werden kann. Dadurch mussten bei erforderlichen Arbei-
ten an der Freileitung oder an dem Erdkabel wechseiseitige Freischaltungen vorge-
nommen werden, was aus Griinden der Versorgungssicherheit und des n-1-Gebots
(s. Kapitel 2) kritisch zu betrachten ist.

Im Falle einer Verlegung des Erdkabels in den Schutzstreifen der Freileitung ware
damit die Energieversorgungssicherheit ais ein in § 1 EnWG formuliertes Ziel tangiert.
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Zudem flhrt der Trassenverlauf der Variante 1a zu wesentlich mehr Gehdélzeingriffen
als die beantragte Trassenfilhrung. So werden Hecken und mehrere verbuschte Be-
reiche eines Kleingartens auf einer Flache von ca. 1.574 m? durch die Variante 1a in
Anspruch genommen. Dagegen sind bei der plangegenstandlichen Variante Hecken
und zwei Baume mit einer Flache von ca. 195 m? durch das Vorhaben betroffen.

In der Abwagung ist die im Vergleich zu der antragsgegenstandlichen Trasse vorlie-
gende Flachenersparnis von 80 m eher als gering zu bewerten. Auch das etwas h6-
here Bindelungspotential, das durch die raumliche Anndherung an die BAB 66 auf
der einen Seite und an die Freileitung (Bl. 4228) auf der anderen Seite entsteht, ist
gegeniber einer potentiellen Gefahrdung der Energieversorgungssicherheit im Falle
einer erforderlichen Reparatur und dem wesentlich héheren Umfang der Gehdlzein-
griffe als geringer zu bewerten.

Vor diesem Hintergrund erweist sich die Untervariante 1a gegeniiber dem plange-
genstandlichen Trassenverlauf als nicht vorzugswurdig.

Verlegung des Erdkabels in den Wirtschaftswegen

Als weitere Alternative zu der geplanten Trassenvariante kdme auch eine - zumindest
teilweise - Verlegung der geplanten Erdkabelleitung in den vorhandenen Wirtschafts-
wegen in Betracht.

Eine mdgliche Verlegung in den vorhandenen Wirtschaftswegen kénnte dazu fihren,
dass die an die Wege angrenzende landwirtschaftliche Flachen nicht beansprucht
werden mussten, was insgesamt zu einem geringeren Flachenverbrauch flur das ge-
plante Vorhaben fiihrt.

Eine Biindelung kdme im Bereich der Wirtschaftswege nérdlich der BAB 66 in Be-
tracht, da hier ca. 1,7 km des in offener Bauweise geplanten Trassenverlaufs parallel
zu vorhandenen Wegen verlduft.

Sudlich der BAB 66 wirde eine Verlegung der Antragstrasse in den 100 m entfernt
liegenden parallel zur Antragstrasse verlaufenden Weg zu einer deutlichen Verlan-
gerung (ca. 320 m) der Antragstrasse fihren und ist daher gegeniber einer mogli-
chen Biindelung nérdlich der BAB 66 nicht vorzugswiirdig.

Im stidlichen Bereich der Pfaffenwiese ist wegen der hier erforderlichen Querung der
Bahntrasse in einem 90° Winkel keine Bindelungsméglichkeit mit vorhandenen We-
gen moglich.

Zur Verlegung der Schutzrohre muss ein ca. 6,10 Meter breiter Graben ausgehoben
werden. Da die Wege eine geringere Breite aufweisen als die geplante Trasse, lieRe
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sich auch bei einer Biindelung mit den vorhandenen Wirtschaftswegen die Inan-
spruchnahme von landwirtschaftlichen Flachen neben den Wirtschaftswegen in die-
sem Bereich nicht vollstandig vermeiden.

Bei Wegkreuzungen und -biegungen musste der Verlauf der jeweiligen Wege verlas-
sen werden, da die Kurvenradien der Erdkabel gréfer sind als die Kurven der Wirt-
schaftswege. Damit kénnte auch in den Abschnitten, in denen eine Verlegung in den
bestehenden Wirtschaftswegen maoglich ware, die Inanspruchnahme landwirtschaft-
licher Flachen im Vergleich zu der geplanten Trassenfiihrung nicht vollstandig ver-
mieden werden.

Da die Wege, in deren Bereich das Erdkabel verlegt werden soll, entfernt werden und
nach Verlegung des Erdkabels mit ihren vorherigen Aufbauten wieder errichtet wer-
den mussen, entsteht im Vergleich zu dem geplanten Trassenverlauf ein héherer
Zeit- und Kostenaufwand. Insbesondere missten, nach den Angaben der Vorhaben-
tragerin, ca. 3.180 m? Asphaltdecke aufgebrochen und nach Verlegung der Erdkabel
wieder hergestellt werden.

Zudem beabsichtigt die Vorhabentragerin bei dem geplanten Trassenverlauf die der-
zeit vorhandenen Wirtschaftswege als BaustraBen zu nutzen. Diese Méglichkeit ent-
fallt bei einer Entfernung der Wirtschaftswege, so dass in dem Bereich, in dem eine
Verlegung der Erdkabel in den vorhandenen Wirtschaftswegen in Betracht kommt,
zuséatzlich zu der zunachst erforderlichen Entfernung der Wirtschaftswege noch die
Errichtung neuer Baustrallen und deren anschlieRender Abbau im Vergleich zu der
geplanten Variante erforderlich wird.

Durch diese Variante ergabe sich im Vergleich zur Antragstrasse eine Zunahme der
Biotop-Betroffenheiten. Insbesondere wirde eine Verlegung in die Wege zu Eingrif-
fenin nach § 30 BNatSchG i. V. m. § 25 HeNatG geschitzte Streuobstwiesen fiihren.

Vor diesem Hintergrund ist die Verlegung der Erdkabel in den vorhandenen Wirt-
schaftswegen nicht vorzugswiirdig.

Variante 2 (Siidumgehung)
Die Trassenvariante 2 umgeht die Ortschaft Zeilsheim in stidwestlicher Richtung.

Aufgrund des westlich in der UA Kriftel gelegenen Anschlusspunktes der UA Welsch-
graben verlasst die Variante 2 die UA im Westen und verschwenkt weiter siidlich
entlang der UA Kriftel und unterquert die dort vorhandenen Freileitungen (Bl. 2319:
220-kV-Freileitung Koepchenwerk — Kelsterbach / Bl. 3016: 110-kV-Freileitung Pkt.
Hattersheim — Bommersheim / Bl. 4128: 380-kVFreileitung Marxheim — Kriftel). Stid-
lich der Umspannanlage Welschgraben verlduft die Trasse weiterhin parallel zu den
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genannten Freileitungen in slidwestliche Richtung bis zur Blaulandchenstrafl’e (ca.
1.300 m).

In diesem Abschnitt werden die Landesstrale L3018 Hofheimer Stralle, die Kreis-
stralle K822 Frankfurter Stralle und die BAB 66 jeweils in geschlossener Bauweise
(Rohrvortrieb auf jeweils etwa 50 m, bzw. 110 m) unterkreuzt. Die offene Bauweise
wird fur die Querung der Strallen ausgeschlossen, da diese aufgrund der Gbergeord-
neten verkehrstechnischen Funktion, als Zubringer zur Autobahn nicht gesperrt wer-
den kénnen.

In Héhe der Blaulandchenstrale knickt die Kabelleitung zur Schonung des Baumbe-
standes zunachst in dstlicher Richtung und darauffolgend in studlicher Richtung ab.
Danach verschwenkt die Trasse in ostliche Richtung und verlauft Gber landwirtschaft-
liche Nutzflachen bis zur Kreuzungsstelle mit dem Welschgraben auf ca. 1.500 m
Lange. Der Abschnitt zwischen Welschgraben und der West-Hochster-Stralle ist
durch viele Kleingartenanlagen gepréagt. Der Abschnitt kann aufgrund der Raumhin-
dernisse nur in geschlossener Bauweise (westlich Welschgraben bis 6stlich West-
Hochster-Stralle) gekreuzt werden.

Sudlich der Ortslage, vom Punkt Zeilsheim bis zum Industriepark Hochst, verlauft die
Trasse in Parallellage zur bestehenden Freileitung (Bl. 0107). Einwenderseitig wurde
zutreffend angemerkt, dass dadurch bereits durch die Freileitung vorbelastete Grund-
sticke in Anspruch genommen wirden, wohingegen die fur die Realisierung der An-
tragstrasse benotigten Grundstiicke groftenteils unbelastet seien. Nach Auffassung
der Planfeststellungsbehorde kommt diesem Gesichtspunkt in der Abwagung jedoch
kein erhebliches Gewicht zu, da die durch die beantragte Trasse erstmalig betroffe-
nen Flachen nach einer Verlegung der Leitung weiterhin landwirtschaftlich genutzt
werden kénnen und keine Enteignung vorgesehen ist. Der Leitungsneubau erfordert
vielmehr lediglich die dingliche Belastung der betroffenen Grundstiicksflachen, was
einen weniger schwerwiegenden Eingriff in das Eigentum darstelit. Vor diesem Hin-
tergrund berwiegen die Planungsziele gegeniiber dem Interesse der Eigentiimer am
unbelasteten Fortbestand ihres Eigentums (vgl. Kapitel C.11.8).

Im Vergleich der beider Erdkabelvarianten 1 und 2 zeigt sich zudem kein wesentlicher
Unterschied in der Anzahl der betroffenen Flurstiicke. Auch bei Variante 2 werden
Grundstiicke durch die Trasse teilweise mittig durchschnitten.

Das hohe Biindelungspotential mit bereits bestehenden Freileitungen sowie der Stre-
cke der S-Bahn und RE/20, der Trassenverlauf durch bereits vorbelastete Flachen
sowie der im Vergleich zu der Antragsvariante um 1,2 km kiirzere Verlauf kénnte die
Variante 2 zunachst vorzugswiirdig erscheinen lassen.
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Diese Einschatzung wird aber durch den gleichermaRen in die planerische Abwa-
gung einzustellenden Belang einer moglichst ziigigen Planung, Genehmigung und
Realisierung der Netzausbauvorhaben bedingt durch die Ziele der Beschleunigung

der Energiewende und des Erreichens der jeweiligen Klimaziele relativiert.

Die Variante 2 umfasst insgesamt vier Querungen auf einer Lange von ca. 890 m,
wobei das Gewasser Welschgraben, die Kleingarten am Welschgraben die Kleingar-
ten in Hohe des S-Bahnhofs Zeilsheim, die West-Héchster Strale sowie der Park-
platz des S-Bahnhofs Zeilsheim in geschlossener Bauweise mit einem einzigen ca.
650 m langen Rohrvortrieb unterquert werden. Dagegen weist die plangegenstandli-
che Variante lediglich 2 Querungen Uber eine Gesamtlange von ca. 140 m auf; davon
umfasst der langste Rohrvortrieb bei der Unterquerung der BAB 66 eine Strecke von
ca. 110 m. Die Querung sudlich der Bahntrassen wurde bei diesem Vergleich nicht
einbezogen, da diese bei beiden Varianten gleich ist.

Im Vergleich zu der offenen Bauweise zeigt die Ausfiihrung im geschlossenen Ver-
fahren einen hoheren technischen Schwierigkeitsgrad und gréRere bauverfahrens-
bedingte Risiken auf. Dadurch ist die Bauausfiihrung im geschlossenen Verfahren
hinsichtlich der zeitlichen Umsetzung mit Risiken behaftet, die bei der offenen Bau-
weise besser beherrschbar sind.

Damit ist die Gefahr, dass es bei Umsetzung des Vorhabens zu zeitlichen Verzége-
rungen kommt bei der geschlossenen Bauweise héher als bei Verlegung der Kabel
in offener Bauweise.

So kann nach Einschatzung der Vorhabentragerin von einer Verlangerung der Ge-
samtbauzeit von ca. 6 Monaten fir die 2 zusatzlichen Rohrvortriebe in der geschlos-
senen Bauweise bei Variante 2 ausgegangen werden.

Der gegenuber der Antragstrasse um ca. 1,2 km kiirzere Streckenverlauf der Variante
2 vermag die zeitlichen Verzégerungen, die bei der geschlossenen Bauweise mit den
2 zusatzlichen Rohrvortrieben entstehen, nicht zu kompensieren. Die Vorhabentra-
gerin legt eine Bauzeit von 1,5 — 2 Monaten pro Kilometer in der offenen Bauweise
bei guten Bedingungen zu Grunde.

Danach kann mit einer Bauzeit von ca. 2 Monaten fir die Verlegung von 1,2 km Erd-
kabel gerechnet werden.

Zusammengefasst fuhrt der gegeniber Variante 2 um ca. 1,2 km langere Trassen-
verlauf zwar zu einer Verlangerung der Bauzeit von ca. 2 Monaten; demgegeniber
kommt es auf Grund von 2 zusétzlichen Rohrvortrieben bei Variante 2 zu einer Ver-
langerung der Bauzeit von ca. 6 Monaten, so dass bei der plangegenstandlichen
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Trassenvariante gegentiber Variante 2 mit einer Verkiirzung der Bauzeit um ca. 4
Monaten gerechnet werden kann.

Da die in offener Bauweise verlegten Erdkabel schneller und leichter zuganglich sind
als Erdkabel, die in geschlossener Bauweise verlegt werden, ist die plangegenstand-
liche Variante auch im Hinblick auf die Durchfiihrung von Instandhaltungs- und Re-
paraturmaBnahmen, die der Gewahrleistung der Versorgungssicherheit dienen, vor-
zugswiirdig. Bei der plangegenstandlichen Variante wird das Vorhaben auf eine
Lange von lediglich ca. 140 m in geschlossener Bauweise aufgefiihrt, wohingegen
die Erdkabel bei Variante 2 auf eine Lange von ca. 890 m in dem geschlossenen
Verfahren verlegt werden.

Soweit die geschatzten Gesamtinvestitionskosten bei der plangegenstandlichen
Trassenvariante mit ca. 34,9 Mio. € hoher sind als bei Variante 2 (ca. 34,6 Mio. €)
steht dies der Vorzugswirdigkeit der beantragten Trasse nicht entgegen. Mit einer
geschatzten Differenz von unter 1 % sind die geplante Trassenvariante und die Vari-
ante 2 aus wirtschaftlicher Sicht als anndhernd gleichwertig zu bewerten.

Die Variante 2 hat auch deshalb gegenuber der beantragten Trasse zurlickzutreten,
weil sie einen wesentlich umfangreicheren, dauerhaften Geholzeingriff bedingt. So
werden bei Variante 2 Gehdlze auf einer Flache von ca. 1.958,50 m? beansprucht,
wahrend beim beantragten Trassenverlauf Gehélze mit nur einer Flache von ca. 195
m? betroffen sind.

Unter Berlcksichtigung all dessen ist die von der Vorhabentragerin favorisierte und
ins Verfahren eingefiihrte Variante zur Umsetzung des Vorhabens nicht zu beanstan-
den.

Verlassen der UA Kriftel in ostlicher Richtung

Mit der Forderung, die UA Kriftel in dstlicher anstatt in westlicher Richtung zu verlas-
sen, was zu einer geringeren Gesamtlange und somit Flacheninanspruchnahme fih-
ren wirde, vermdgen die Einwender nicht durchzudringen.

Die neue Umspannanlage Welschgraben wird am westlichen Rand der vorhandenen
Umspannanlage Kriftel gebaut. Hierdurch wird auch ein westliches Verlassen erfor-
derlich. Ein dstlicher Abgang wiirde bestehende Schaltfelder, Gerate, Sammelschie-
nen und Kabel kreuzen und damit erhebliche Risiken flir die Versorgungssicherheit
bergen. Diese Kreuzungen kénnen im laufenden Betrieb nicht umgesetzt werden;
eine Abschaltung ware ebenfalls riskant.

Daher ist die beantragte Planung des nordwestlichen Verlassens der Umspannan-
lage nicht zu beanstanden.
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4. Voraussetzungen des § 49 EnWG

Energieanlagen sind gemal § 49 Abs. 1 S. 1 EnWG so zu errichten und zu betreiben,
dass die technische Sicherheit gewahrleistet ist. Die allgemeinen Regeln der Technik
sind zu beachten (§ 49 Abs. 1 S. 2 EnWG).

Die Vorhabentragerin hat die Einhaltung dieser Regelungen zugesagt (vgl. hierzu S.
24 im Erlauterungsbericht, Unterlage 1.1a).

Von Einwendern beflirchtete, erhebliche technische Risiken werden von der Plan-
feststellungsbehdérde nicht geteilt.

Das Crossbonding-Verfahren stellt bei Wechselstromkabeln den anerkannten Stand
der Technik dar. Crosshonding-Muffen sind notwendig, um die Mantelstréme und -
spannungen in Hochspannungskabelsystemen zu begrenzen, indem sie durch sys-
tematische Verschaltung der Schirme eine gegenseitige Kompensation bewirken.
Das Auskreuzen erfolgt in speziell dafiir vorgesehenen Linkboxen, die als Oberflur-
einrichtungen fur das Wartungspersonal zuganglich sind. Die dort installierten tech-
nischen Komponenten werden im Rahmen regelmafiger Inspektionen tberpriift und
turnusmagig erneuert. Dadurch wird eine zuverléssige und sichere Energieversor-
gung gewabhrleistet.

Die gewahlte Trassenflhrung tragt zusatzlich dazu bei, Wechselwirkungen mit ande-
ren Infrastrukturen zu vermeiden. Kreuzungen mit bestehenden Anlagen erfolgen in
enger Abstimmung mit den jeweiligen Betreibern, sodass ein sicherer Betrieb jeder-
zeit gewahrleistet bleibt.

5.  Abfall

Das Erfordernis der in Kapitel A.V.2 aufgenommenen Auflagen ergibt sich insbeson-
dere aus den im KrWG geregelten Vorgaben du Verpflichtungen.

Hierzu zéhlen die in § 7 KrWG normierten Grundpflichten der Kreislaufwirtschaft, die
Verpflichtung der getrennten Sammiung und Behandlung von Abfailen gem. § 9
KrWG sowie die Grundpflichten der Abfallbeseitigung nach § 15 K'WGi. V. m. § 15
Abs. 1 und 2 HAKI'WG.

Die Uberwachung von Abfallerzeugern begriindet sich auf § 47 KrWG (Aligemeine
Uberwachung).

6. Bodenschutz

Zur Bewertung des Bodeneingriffs hat die Vorhabentragerin mit der Planung in Un-
terlage 12 ein Bodenschutzkonzept eingereicht.



Regierungsprésidium Darmstaclt
Dezernat Verkehrsinfrastruktur StraBe und Schiene

Die Beschreibung des Bodens und der zugehérigen Funktionen ist' quantitativ und
qualitativ als umfassend zu bewerten. Die Aussagen sind nachvollziehbar und be-
lastbar.

Der Umsetzung der MalRnahme wird nur fiir die spater versiegelten Bereiche (z.B.
Muffenstandorte) eine Erheblichkeit fir den Boden zugesprochen. Dem eigentlichen
Trassenbereich wird eine grof3e Erheblichkeit abgesprochen, soweit den festgesetz-
ten Vermeidungs- und Verminderungsmalnahmen Rechnung getragen wird.

In Kapitel 6 werden Vermeidungs- und VerminderungsmaRnahmen definiert, um den
Boden wahrend der Bauausfuhrung, Rekultivierung und gegebenenfalls Zwischen-
bewirtschaftung vor Beeintrachtigungen zu schitzen. Diese entsprechen den fachli-
chen Anforderungen.

Zentrale Grundlage ist eine zertifizierte bodenkundliche Baubegleitung, die friihzeitig
eingebunden wird, Bauablaufe Giberwacht, VVorgaben zur Bearbeitbarkeit der Boden
einhalt und Schaden dokumentiert. Die Flacheninanspruchnahme soll auf die im Plan
festgelegten Bereiche beschrankt und aullerhalb liegende Flachen durch optische
Abgrenzungen geschitzt werden. Um Bodenverdichtungen zu vermeiden, dirfen Ar-
beiten nur bei geeigneter Witterung erfolgen, erganzt durch den Einsatz lastverteilen-
der Platten oder Schittungen; besonders empfindliche Bereiche kénnen doppelt be-
legt werden, und eine Begriinung der Baustralen erhoht den Schutz. Beim Bo-
denaushub ist Ober- und Unterboden getrennt und in zuldssiger Hohe zu lagern, auf
wasserdurchlassigen Geotextilien abzulegen und bei langerer Lagerung zu begri-
nen, belastetes Material ist separat zu behandeln und geman Vorschriften zu entsor-
gen. Wiedereinbau erfolgt lagenweise und ohne Ubermalige Verdichtung, um die
naturliche Struktur wiederherzustellen. Der Umgang mit wasser- und bodengefahr-
denden Stoffen erfordert strenge Vorsichtsmalinahmen, insbesondere im Trinkwas-
serschutzgebiet. Der Maschineneinsatz wird an die Bodensensibilitdt angepasst, be-
vorzugt werden kettenbetriebene Gerdte mit geringer Auflast. Eingebrachtes orts-
fremdes Bodenmaterial muss den gesetzlichen Anforderungen entsprechen, und
Bauschutt oder StralRenaufbruch ist grundsatzlich nicht wiederzuverwenden. Nach
Abschluss der Arbeiten werden temporar genutzte Flachen rekultiviert, gegebenen-
falls gelockert und, falls nétig, zwischengenutzt, um die Bodenstruktur zu verbessern.
Bei anhaltenden Funktionseinschrankungen kommen mechanische, biologische oder
chemische Lockerungsverfahren zum Einsatz, Schadstoffe werden entfernt und Set-
zungen ausgegdlichen. Schliellich ist beim Umgang mit bestehenden Drainagen da-
rauf zu achten, diese mdglichst unbeschadigt zu lassen oder fachgerecht wiederher-
zustellen, wobei eine enge Abstimmung mit Eigentimern und Baubegleitung erfolgt.

~ Die Kompensation fiir den Eingriff in das Schutzgut Boden wird iiber eine pauschali-
sierte Betrachtung vorgenommen (Aufschiag von zusatzlichen Wertpunkten je m?).
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Ein gesondertes Bodengutachten nach Kompensationsverordnung wird nicht aufge-
stellt, da der anlagenbedingt betroffene Boden von der Flache her deutlich unter
10.000 m? liegt. Die hierbei zu beobachtende Nicht-Beriicksichtigung der bauzeitlich
beanspruchten Bodenflachen, die von der GroRRe her wiederum zur Notwendigkeit zu
einem gesonderten Bodengutachten fihren wiirden, ist nur dann zulassig, wenn alle
dem Bodenschutz dienenden Vermeidungs- und Verminderungsmaflnahmen und
Ausfuhrung evtl. notwendiger WiederherstellungsmaRnahmen tatséchlich zur Aus-
fuhrung kommen.

Vor diesem Hintergrund wurde das Bodenschutzkonzept als festzustellende Unter-
lage aufgenommen.

Eine auf das Schutzgut Boden bezogene Kompensation wird nicht geplant. Die Gber
die bodenbezogene Zusatzbewertung errechneten Wertpunkte gehen in den vorge-
sehenen Ausgleich (iber eine OkopunktemaRnahme ein. Dies entspricht der Vorge-
hensweise nach der KV vom 26.10.2018, dortige Anlage 2, Punkte 2.2.5 und 2.3.

Das Erfordernis fir die Aufnahme von Nebenbestimmungen in Kapitel A.V.4 ergibt
sich aus § 1 BBodSchG, wonach bei Einwirkungen auf den Boden Beeintrachtigun-
gen seiner natirlichen Funktionen sowie seiner Funktion als Archiv der Natur- und
Kulturgeschichte soweit wie mdglich vermieden werden sollen. Im Rahmen der Vor-
sorge gegen das Entstehen schadlicher Bodenveranderungen sind Bodeneinwirkun-
gen zu vermeiden oder zu vermindern, soweit dies auch im Hinblick auf den Zweck
der Nutzung des Grundstlcks verhaltnismagig ist (§ 7 Satz 3 BBodSchG). Das HAIt-
BodSchG fihrtin § 1 die Ziele des Bodenschutzes aus. Demnach sind die Funktionen
des Bodens nachhaltig zu sichern oder wiederherzustellen. Dies beinhaltet insbeson-
dere die Vorsorge gegen das Entstehen schadstoffbedingter schadlicher Bodenver-
anderungen, den Schutz der Béden vor Erosion, Verdichtung und vor anderen nach-
teiligen Einwirkungen auf die Bodenstruktur sowie einen sparsamen und schonenden
Umgang mit dem Boden. Einschlagig sind auch die §§ 6 bis 8 der BBodSchV, die
Anforderungen an den Umgang mit Bodenmaterial und die Wiederherstellung einer
durchwurzelbaren Bodenschicht sowie der Bodenschicht aulerhalb und unter einer
durchwurzelbaren Bodenschicht stellt. Im Wesentlichen zielen die Anforderungen da-
rauf ab, dass schéadliche Bodenveranderungen durch stoffliche und physikalische
Einwirkungen auf den Boden im Zuge der Bodenumlagerung vermieden werden. Die
DIN 19731 enthalt entsprechende fachtechnische Anforderungen, wie ein schonen-
der Umgang mit Bodenmaterial erfolgen soll.

Mit der Anwendung des Bodenschutzkonzeptes durch eine Bodenkundliche Baube-
gleitung nach DIN 19639 soll sichergestellt werden, dass sowohl die geplanten als
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auch die in Nebenbestimmungen behérdlicherseits geforderten MaRnahmen zur Vor-
sorge und die allgemeinen Ziele zum Bodenschutz eingehalten und umgesetzt wer-
den. Diese Anforderung beruht weiterhin auf § 4 Abs. 5 BBodSchV.

Einwenderseitig wurde die Befiirchtung vorgetragen, das Verlegen des Erdkabels
fuhre zu einer Erwarmung und in der Folge zu zunehmender Austrocknung des Bo-
dens. Die Vorhabentragerin hat die betriebsbedingte Erwarmung des Bodens durch
das Erdkabel bewertet. Sie kommt zu dem Schiuss, dass "eine im Erdreich durch das
Kabel lokale entstehende Temperaturerhéhung, welche zu Auswirkungen auf die Bo-
denoberflache und landwirtschaftliche Kulturen fithren kann, .in Untersuchungen na-
hezu nicht festgestellt werden [konnte]. Natiirliche wetterbedingte Temperatur-
schwankungen weisen einen starkeren Einfluss auf die Bodenschichten auf, sodass
sich keine relevanten Auswirkungen durch die Warmeemissionen des Kabels erge-
ben" (vgl. LBP, S. 49).

Untermauert wird dies durch Monitoringuntersuchungen, die die Vorhabentragerin im
Rahmen des Projekts ALEGrO durchgefihrt hat.

Bei der Erdkabeltrasse ALEGrO hat die Vorhabentragerin die Méglichkeit, die Aus-
wirkungen von Erdkabeln auf den Boden unter realen Einsatzbedingungen zu doku-
mentieren. Seit Mai 2022 wird hierfir an vier Standorten im Raum Eschweiler/Aachen
ein Monitoring der Bodentemperatur und Bodenfeuchte durchgefiihrt.

Drei dieser Standorte sind bodenkundlich als Parabraunerden klassifiziert. Im an-
tragsgegenstandlichen Projektgebiet Kriftel/Zeilsheim treten ebenfalls iberwiegend
Parabraunerden sowie Kolluvisole auf (vgl. Bodenschutzkonzept, S. 14). Dies wurde
auch einwenderseitig im Rahmen des Erérterungstermins bestatigt. Die Ergebnisse
des ALEGrO-Monitorings sind mithin sehr gut auf das beantragte Vorhaben tbertrag-
bar.

Im Rahmen des Monitorings wurden an den Parabraunerde-Standorten Bodentem-
peratur- und Bodenfeuchtewerte oberhalb der Kabeitrasse (mit ZFSV) sowie an be-
“nachbarten, unbeeinflussten Kontrollflachen mit identischen Bodeneigenschaften er-
hoben und verglichen. Die Auswertung der langfristigen Mittelwerte zeigt, dass die
Bodentemperaturerhohung oberhalb der Trasse nur gering ausfallt. Auch die Ein-
flusse auf den Bodenwasserhaushalt sind minimal. Die Messungen beriicksichtigen
sowohl betriebsbedingte als auch baubedingte Effekte sowie die baulichen Eigen-
schaften der Kabelanlage. Insgesamt werden alle festgestellten Veranderungen als
Okologisch unbedeutend eingestuft. Negative Auswirkungen auf die Bodenfunktionen
— insbesondere auf den Wasserhaushalt (z. B. Versickerung, Grundwasserneubil-
dung, kapillarer Aufstieg) sowie auf die landwirtschaftliche Ertragsfahigkeit — sind
nicht zu erwarten.
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Weiterhin wurden im Rahmen der Anhérung Bedenken vorgetragen, wonach durch
den Einbau eines Bettungsblocks der kapillare Wasseraufstieg im Boden gemindert
wirde.

Die Vorhabentragerin hat dies untersucht. Sie stellt fest, dass der verwendete ZFSV
aufgrund seines geringen Anteils an Zusatzstoffen eine Wasserdurchlassigkeit und
Porenstruktur aufweist, die nahezu den Eigenschaften des natlirlichen Ausgangsbo-
dens entspricht. Gemal Amprion eigener Vorgaben darf die Durchlassigkeit hdchs-
tens der eines Schluffs oder vergleichbaren natiirlichen Bodens entsprechen (kf-Wert
< 107" m/s). Das Material gleicht seinen Feuchtegehalt kontinuierlich an die Umge-
bung an. Durch ein ausgepragtes Kapillarnetz bildet sich sowohl im umgebenden
Boden als auch im ZFSV —selbst unterhalb der Kabelschutzrohre — ein gleichmaRiger
Feuchtezustand aus, sodass der Wassertransport aus tieferen Bodenschichten nicht
beeintrachtigt wird. '

Die Planfeststellungsbehdérde erachtet die von der Vorhabentragerin angestellten Un-
tersuchungen fur plausibel. Sie hat Ihre Erkenntnisse an Hand eigener Monitoringun-
tersuchungen aus vergleichbaren Projekten validiert. Dieser prognostische Ansatz
wurde auch bereits vom Bundesverwaltungsgericht bestétigt (BVerwG, Urteil vom
8.1.2025 Az. 11 A 23/23., Rn. 68).

Sollten wider Erwarten dennoch Veranderungen der Bodenstruktur auftreten, so wer-
den diese zusammen mit allen anderen Bewirtschaftungseinschrankungen oder Er-
tragseinbullen einer Entschadigung zugefihrt.

Unter Berlicksichtigung der im festgestellten Bodenschutzkonzept vorgesehenen
MaRnahmen, der in Kapitel A.V.4 aufgenommenen Nebenbestimmungen sowie der
Beachtung der technischen Regelwerke und DIN-Normen zum Bodenschutz ist ge-
wahrleistet, dass durch das Vorhaben keine schadlichen Bodenverunreinigungen
1.S.v. § 2 Abs. 3 BBodSchG verursacht werden.

Der Bau von Erdkabeln im Rahmen von Leitungsbauvorhaben ist stets mit umfang-
reichen Bodenarbeiten verbunden. Der Gesetzgeber erachtet diese Eingriffe grund-
satzlich als zumutbar, wie der im § 43h EnWG verankerte Vorrang der Erdverkabe-
lung zeigt. Verfassungsrechtlich erhebliche Zweifel an dieser Einschatzung sieht das
Bundesverwaltungsgericht nicht (BVerwG, Urteil vom 8.1.2025 Az 11 A 23/23., Rn.
59) '

Belange des Bodenschutzes stehen dem Vorhaben daher nicht entgegen.
8 Denkmalschutz

Baudenkmaler
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Denkmalschutz und Denkmalpflege sind in Deutschland als Teil der Kulturhoheit Auf-
gaben der Bundeslander. In Hessen besitzen Denkmalschutz und Denkmalpflege
Verfassungsrang (vgl. Verfassung des Landes Hessen vom 01.12.1946, Art. 62). Die-
ser Bedeutung trug der Gesetzgeber mit dem Erlass des HDSchG vom 28.11.2016
Rechnung. Darin hei’t es in § 1 Abs. 1: ,Es ist Aufgabe von Denkmalschutz und
Denkmalpflege, die Kulturdenkmaler als Quellen und Zeugnisse menschlicher Ge-
schichte und Entwicklung nach Mal3gabe dieses Gesetzes zu schiitzen und zu erhal-
ten sowie darauf hinzuwirken, dass sie in die stadtebauliche Entwicklung, Raumord-
nung und den Erhalt der historischen Kulturlandschaft einbezogen werden.”

Im Zuge des landesweiten Stromnetzausbaus beziehen sich die Belange der Bau-
und Kunstdenkmalpflege einerseits auf Aspekte des konkreten Substanzschutzes
und andererseits auf den Umgebungsschutz sowie die visuelle Integritat von Kultur-
denkmalern, die nach § 2 Abs. 1 HDSchG als Einzelkulturdenkmaler oder § 2 Abs. 3
HDSchG als Gesamtanlagen im Denkmalverzeichnis des Landes Hessen aufgefihrt
sind.

Um dies sicherzustellen, wurde die Nebenbestimmung A.V.5.1.1 in den Planfeststel-
lungsbeschluss aufgenommen.

Bodendenkmaler

Aus dem Umfeld der geplanten Trasse ist eine Vielzahl archaologischer Denkmaler
bekannt, diese stammen Uberwiegend aus der romischen Kaiserzeit. Es finden sich
jedoch auch stein- und metallzeitliche Reste sowie vereinzelt solche des frithen Mit-
telalters. Der von der Vorhabentragerin mit der Planung vorgelegte archaologische
Fachbeitrag (Unterlage 11) fuhrt auf Grundlage der Archivdaten des Landesamtes
fur Denkmalpflege Hessen, Abteilung hessenARCHAOLOGIE, fiir den geplanten
Trassenabschnitt zwischen der UA Welschgraben und der UA IPH West zahlreiche
archaologische Fundstellen an.

Auf deren Basis wurden neun Konfliktbereiche im Bereich des Trassenabschnitts de-
finiert (KB 01 — KB 06, KB 08, KB 09, KB 14). Firr zwei von diesen wird die Befunder-
wartung mit hoch bewertet, fir vier als mittel sowie flr drei als gering. KB 01 liegt zum
Teil im Bereich der Gemeinde Hofheim am Taunus sowie zum Teil auf dem Gebiet
der Stadt Frankfurt, auf dem sich auch alle weiteren Streckenabschnitte erstrecken.

Fur alle Konfliktbereiche zeichnen sich insgesamt schlechte Erhaltungsbedingungen
ab, da die bekannten Fundstellen innerhalb des Pflughorizontes und damit unmittel-
bar unterhalb der Oberflache liegen.



8.1

iF= HESSEN

Planfeststellungsbeschluss ‘ C Entscheidungsgriinde R
110-kV-Erdkabel UA Welschgraben — UA IPH-West %

Um eine groBtmdogliche Erhaltung der archaologischen Funde zu gewahrleisten,
wurde zwischen den zustandigen Denkmalschutzbehérden sowie der Vorhabentra-
gerin ein gemeinsames Konzept fir Prospektion und eventuelie dokumentarische Si-
cherung auf dem Gebiet der Stadt Frankfurt am Main festgelegt. So dieses Konzept
bei der Bauausfiihrung beachtet und umgesetzt wird, stehen dem Vorhaben keine
denkmalrechtlichen Belange entgegen (vgl. Nebenbestimmung A.V.5.2.1).

8. Eigentum

Die Zulassung des Vorhabens beinhaltet die Entscheidung, welche Flachen fir das
Vorhaben bendtigt und dem bisherigen Eigentimer entzogen bzw. dinglich belastet
werden (sog. enteignungsrechtliche Vorwirkung der Planfeststellung, siehe auch §
45 Abs. 1 Nr. 1 EnWG).

Der festgestellte Plan ist fir die Enteignungsbehérde bindend. Der Rechtsentzug
selbst und die Entscheidung tber die damit verbundenen Entschadigungsfragen sind
den nachgelagerten Verhandlungen zwischen der Vorhabentragerin und den Grund-
sticksbetroffenen bzw. dem ggf. erforderlichen gesondert durchzufiihrenden Enteig-
nungsverfahren vorbehalten. In diesem nachgelagerten Verfahren wird nicht nur Giber
die Entschadigung fur den Rechtsverlust, sondern auch Uber sonstige Vermégens-
nachteile wie Verkehrswertminderungen, Erwerbsverluste und Bewirtschaftungser-
schwernisse entschieden.

Unabhangig davon, dass diese Entscheidungen nachgelagerten Verfahrensschritten
vorbehalten bleiben, macht die enteignungsrechtliche Vorwirkung der Planfeststel-
lung es erforderlich, dass sich bereits die Planfeststellungsbehérde mit der Frage
auseinandersetzt, ob der mit dem Vorhaben einhergehende Eingriff in das Eigentum
erforderlich ist.

Unmittelbare Inanspruchnahme

Far das planfestgestelite Vorhaben wird privates Eigentum in Anspruch genommen,
insbesondere zur Absicherung des Schutzstreifens und der Muffenbereiche sowie
temporare Arbeitsflachen fir Rohrlagerplatze, Baustelleneinrichtungsflachen und Zu-
wegungen. Ein vélliger Entzug von Eigentum ist nicht erforderlich, jedoch werden
Belastungen im Grundbuch eingetragen, um der Vorhabentragerin die Nutzung frem-
der Grundstiicke zu ermdglichen. Damit findet ein Eingriff in das Eigentum Dritter auf
den Grundstlicken statt, bei denen die Vorhabentragerin nicht selbst Eigentimerin
ist.

Die Grundstlcke, die bei dem planfestgesteliten Vorhaben dauerhaft in Anspruch ge-
nommen werden, liegen im Bereich des erforderlichen Schutzstreifens des Erdka-
bels. Dieser dient dazu, den sicheren Bau, den Betrieb und die Unterhaltung von
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Hochspannungskabeln zu gewahrleisten und hat im Bereich der offenen Bauausfih-
rung eine Breite von 5,0 m ab der Aullenkante des &dulersten Kabelschutzrohres.
Hierdurch ergibt sich eine Gesamtbreite des Schutzstreifens von 11,60 m.

In den Bereichen des Rohrvortriebes ist neben dem Schutzstreifen eine Schutzzone
erforderlich. Die Schutzzone verlauft von der AuBenkante des Vortriebsrohrs in ei-
nem 45 Grad Winkel bis zur Gelandeoberkante. Die Breite dieser Zone ist abhangig
von der Tiefenlage des Vortriebs.

Weiterhin erfolgen dauerhafte Grundstiicksinanspruchnahmen im Bereich der sechs
Muffenplatze und fur Zuwegungen bzw. Anfahrtswege. Durch letztere soll sicherge-
stellt werden, dass fur die Vorhabentragerin jederzeit eine dauerhafte Erreichbarkeit
der Muffenstandorte gewabhrleistet ist, um beispielsweise Instandhaltungsmafnah-
men durchzufiihren.

Temporare Inanspruchnahmen Grundstiicke Dritter erfolgen vor allem fir Arbeitsfla-
chen bzw. Baustelleneinrichtungsflachen.

Zu den abwagungsrechtlichen Belangen im Rahmen einer hoheitlichen Planungsent-
scheidung gehort das unter den Schutz des Art. 14 Abs. 1 GG fallende Eigentum (vgl.
OVG Lineburg, Urteil v. 20.04.2009, 1 KN 9/06; BVerfG, Urteil v. 17.12.2013, 1 BvR
3139/08, 1 BvR 3386/08). Eine Inanspruchnahme von privaten Grundstiicken, unab-
hangig von ihrer Nutzung, stellt danach grundsatzlich einen schwerwiegenden Ein-
griff fiir den davon betroffenen Eigentimer dar und ist in der Abwagung entsprechend
Zu gewichten.

Die Planfeststellungsbehérde verkennt dabei nicht, dass jede Inanspruchnahme pri-
vaten Grundeigentums grundsatzlich mit einem, mitunter auch schwerwiegenden
Eingriff fir die betroffenen Eigentiimer verbunden ist. Das Interesse des Eigentimers
am Erhalt seiner Eigentumssubstanz genief3t jedoch bei im 6ffentlichen Interesse lie-
genden Vorhaben keinen absoluten Schutz. Sofern Aufgaben der 6ffentlichen Da-
seinsvorsorge, etwa bei Leitungen der Energieversorgung, erfilllt werden missen, ist
der verfassungsgemale Eigentumsschutz begrenzbar. Aus diesem Grund kann das
Eigentum, nicht anders als andere abwagungserhebliche Belange zugunsten einer
durch eine hinreichende Planrechtfertigung gedeckten und mit den Planungsleitsét-
zen Ubereinstimmenden Planung zuriickgestellt werden.

Die Planfeststellungsbehérde hat daher gepriift, ob das Vorhaben in seiner konkreten
Ausgestaltung die betroffenen Eigentumsrechte tiberwinden darf. Dabei wurde ins-
besondere untersucht, ob Eingriffe in das Eigentum oder Nutzungsbeschrankungen
hatten gemindert werden kénnen oder ob Alternativen mit geringerem Flachenbedarf
zur Verfugung standen, ohne dass die Planungsziele ernsthaft gefahrdet wiirden.
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Im vorliegenden Fall ist die Inanspruchnahme privater Flachen, die vor allem Nut-
zungsbeschrankungen und Wertminderungen nach sich zieht, unvermeidbar. Nur so
lasst sich das mit der Planung verfolgte Ziel (vgl. Kapitel C.11.2) erreichen. Alternati-
ven, die auf Grundstiicke verzichten oder mit geringerem Eingriffsbedarf auskom-
men, sind nicht erkennbar und auch im Anhdrungsverfahren nicht substantiiert auf-
gezeigt worden. Die Planfeststellungsbehérde hat die einwenderseitig vorgeschlage-
nen Alternativen geprift, jedoch nicht feststellen kénnen, dass sich eine andere als
die von der Vorhabentragerin gewéhlte Vorzugsvariante als vorzugswiirdig erweist
(vgl. hierzu Kapitel C.11.3).

In die Abwagung wurde einbezogen, dass fiir die Umsetzung der Mainahme keine
vollstadndige Enteignung erforderlich ist. Der Leitungsneubau erfordert vielmehr ledig-
lich die dingliche Belastung der betroffenen Grundstiicksflachen, was einen weniger
schwerwiegenden Eingriff in das Eigentum darstelit. Vor diesem Hintergrund tber-
wiegen die Planungsziele gegeniiber dem Interesse der Eigentiimer am unbelasteten
Fortbestand ihres Eigentums.

Mittelbare Auswirkungen

Im Gegensatz zu dem tatsachlichen Zugriff auf die betroffenen Grundstiicke sind mit-
telbare Auswirkungen dadurch gekennzeichnet, dass Grundstiicke lediglich aufgrund
der durch das Vorhaben veranlassten Situationsveranderung in der Umgebung eine
Beeintrachtigung erfahren.

Bei mittelbaren Rechtsbeeintrachtigungen durch nachteilige Veranderung der Grund-
stuckssituation, die sich als ausgleichspflichtige Inhaltsbestimmung des Eigentums
nach § 74 Abs. 2 S. 3 HVwWVIG darstellen, ist iber Ausgleichsanspriiche dem Grunde
nach in der Planfeststellung zu entscheiden.

Eine ausgleichspflichtige Inhaltsbestimmung des Eigentums liegt vor, wenn erhebli-
che und deshalb billigerweise nicht mehr zumutbare Rechtsbeeintrachtigungen von
dem Vorhaben ausgehen und die Auflage von an sich erforderlichen Schutzvorkeh-
rungen nach § 74 Abs. 2 S. 2 HVwWV{G unterbleibt, weil sie untunlich oder mit dem
Vorhaben nicht zu vereinbaren sind.

Derartige Einwirkungen auf das Eigentum sind trotz deren Unzumutbarkeit hinzuneh-
men, wenn in der Abwagung hinreichend gewichtige Belange des Aligemeinwohls fiir
die Verwirklichung des Vorhabens sprechen. Die darin liegende Beschrankung des
Eigentums ist aber nur verhaltnismalig, wenn sie finanziell entschadigt wird (vgl.
BVerwG, Urteil vom 10. Juli 2012 — 7 A 11/11 -, juris, Rn. 71 ff.). Ein Anspruch auf
Ausgleich aller Nachteile, die ein Vorhaben ausldst, besteht hingegen nicht.



Regierungsprasidium Darmstadt
Dezernat Verkehrsinfrastruktur StraBe und Schiene

Die aus der bauzeitigen und betriebsbedingten Immissionsbelastung resultierenden
mittelbaren Auswirkungen sind in Kapitel C.11.10 abgehandelt, so dass insoweit da-
rauf verwiesen wird.

Ein finanzieller Ausgleich fur vorhabenbedingte Beeintrachtigungen ist nur auf der
Grundlage des § 74 Abs. 2 S. 3 HVwWVIG geboten. Fur die bauzeitlichen Immissionen
wurde insoweit die fachplanerische Zumutbarkeitsschwelle bestimmt, bei deren
Uberschreiten den Betroffenen eine Entschadigung dem Grunde nach zuerkannt
wurde.

Fur eine darliber hinaus gehende Regelung zur Abgeltung vermeintlicher Wertmin-
derungen besteht dagegen keine gesetzliche Grundlage. Ein finanzieller Ausgleich
fur vorhabenbedingte Beeintrachtigungen ist nur auf der Grundlage des § 74 Abs. 2
S. 3 HYWVIG geboten. Diese Entschadigungsregelung dient als Surrogat fiir an sich
gebotene, aber untunliche oder mit dem Vorhaben nicht vereinbare Schutzvorkeh-
rungen. Sie ist nicht dazu bestimmt, einen Ausgleich fur Verkehrswertminderungen
zu gewahren, die Uber den Schutzbereich dieser Entschadigungsregelung hinausge-
hen. Die malgebliche Grenze fiir Schutzvorkehrungen bzw. Entschadigungsregelun-
gen ist vielmehr einheitlich zu bestimmen (vgl. BVerwG, Urteil vom 16. Marz 2006 —
4 A 1075/04 —, juris).

Nicht jede Wertminderung eines Grundstiicks, die durch die Zulassung eines Plan-
vorhabens ausgelést wird, begrindeti. S. d. Art. 14 Abs. 1 Satz 1 GG eine Pflicht zu
einem finanziellen Ausgleich. Aus dem Gewahrleistungsgehalt der Eigentumsgaran-
tie 1asst sich kein Recht auf bestmdgliche Nutzung des Eigentums ableiten. Eine Min-
derung der Wirtschaftlichkeit ist grundsatzlich ebenso hinzunehmen wie eine Ver-
schlechterung der Verwertungsaussichten. Welcher Wertschatzung sich ein Grund-
stiick erfreut, bestimmt sich nicht nach starren unwandelbaren Regeln. Der Verkehrs-
wert wird durch zahlreiche Umstande beeinflusst, die je nach der vorherrschenden
Verkehrsauffassung positiv oder negativ zu Buche schlagen. Die Auswirkungen eines
Planvorhabens kommen in der Gesamtbilanz lediglich als einer der insoweit mal-
geblichen Faktoren zur Geltung. Welches Gewicht der Grundstiicksmarkt ihnen bei-
misst, liegt auBerhalb der Einflusssphédre des Planungstragers (vgl. BVerwG, Urtell
vom 16. Marz 2006 — 4 A 1075/04, juris, Rn. 402 mit weiteren Nachweisen aus der
Rechtsprechung des BVerwG und des BVerfG).

Die Planfeststellungsbehorde verkennt nicht, dass auch solche planbedingten Min-
derungen des Verkehrswertes, die tiber den Schutzbereich des § 74 Abs. 2 HVwWVIG
hinaus durch das Planvorhaben ausgelést werden, beachtlich sein kdnnen und als
private Belange abgewogen werden miissen. Sie kommt jedoch zu dem Ergebnis,
dass das offentliche Interesse an der Verwirklichung des Vorhabens so gewichtig ist,
dass die Belange der Betroffenen ohne finanziellen Ausgleich dahinter zuriicktreten
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mussen. Wertverluste, die so massiv ins Gewicht fallen, dass den Betroffenen ein
unzumutbares Opfer abverlangt wird, treten nicht ein. Eine derartige, nicht mehr im
Rahmen der Sozialbindung des Eigentums hinzunehmende Beschrankung der Ei-
gentumsgarantie liegt erst dann vor, wenn das Eigentum in seinem Wert soweit ge-
mindert wird, dass die Befugnis, das Eigentumsobjekt nutzbringend zu verwerten,
praktisch nur noch als leere Rechtshiille Gbrig bleibt (vgl. BVerwG, Urteil vom
16. Marz 2006 — 4 A 1075/04 —, juris, Rn. 404, BVerfG, Beschluss vom 23. Februar
2010 - 1 BvR 2736/08, juris, Rn. 48 ff.). Nach Einschatzung der Planfeststellungsbe-
horde hat das Vorhaben keine derartigen unvertretbaren Wertminderungen zur
Folge.

Im Ubrigen ist darauf hinzuweisen, dass der Verkehrswert allein keinen eigenstandi-
gen Abwagungsposten darstellt. Der Verkehrswert ist vielmehr von vielen Faktoren
abhangig, die im Rahmen der Abwagung nicht samtlich beriicksichtigt werden kén-
nen oder missen (vgl. BVerwG, Beschluss vom 9. Februar 1995 — 4 NB 17.94).

Sonstige Gesichtspunkte, die zu einer unzumutbaren und daher ausgleichspflichtigen
mittelbaren Inanspruchnahme im o. g. Sinne fihren kdnnten, wurden nicht vorgetra-
gen und drangen sich der Planfeststellungsbehérde im Ubrigen auch nicht auf.

Auf der Grundlage dieser Erwagungen stellen sich die mit dem Vorhaben verbunde-
nen Eingriffe in das Eigentum sowohl im Hinblick auf die Betroffenheiten Privater als
auch bezuglich derjenigen der &ffentlichen Hand als zuldssig dar. Der festgestellte
Plan tréagt den technischen Anforderungen Rechnung und wurde soweit méglich op-
timiert (vgl. Kapitel B.IV.5), um die — ggf. auch nur temporére, auf die Bauzeit be-
schrankte - Inanspruchnahme des Grundeigentums Dritter zu minimieren.

Eine weitere Minimierung der Inanspruchnahme kommt zur Uberzeugung der Plan-
feststellungsbehdérde nicht in Betracht, so dass die verbleibenden Eingriffe in das
Grundeigentum bei der Abwagung mit den fir das Vorhaben streitenden Belangen
zurlckgestellt werden kénnen.

Die sich aus der Planung ergebende Inanspruchnahme ist im vorgesehenen Umfang
ausreichend aber auch notwendig, um das Vorhaben umzusetzen und den Leis-
tungsmehrbedarf des Industrieparks Hochst sowie die Anschlusspflicht gem. § 17
Abs. 1 EnWG zu erfiillen Diese Notwendigkeit ergibt sich auch aus der gesetzgebe-
rischen Vorgabe eines bedarfsgerechten Netzausbaus nach § 11 EnWG.

Damit sind die rechtlichen Anforderungen erfiillt. Nach den zuvor dargestellten MaR-
stdben sieht die Planfeststellungsbehdrde keine Beeintrachtigungen, die eine Verlet-
zung der aus Art. 14 GG folgenden Rechte begriinden wiirden.
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9. Gewidsserschutz
Allgemein

Die Vorhabentragerin hat mit der Planung einen WRRL-Fachbeitrag vorgelegt (Un-
terlage 9.3a). Er dient dazu, zu priifen und darzustellen, ob das beantragte Vorhaben
den Vorgaben der Europaischen Wasserrahmenrichtlinie (2000/60/EG) sowie den
entsprechenden nationalen Umsetzungen entspricht.

Der WRRL-Fachbeitrag geht dabei auf die Vereinbarkeit des beantragten Vorhabens
mit den Bewirtschaftungszielen fiir oberirdische Gewasser und Grundwasser ein. In
Deutschland sind diese in den §§ 27 und 28 WHG (oberirdische Gewasser) bzw. §
47 WHG (Grundwasser) geregelt.

Fur oberirdische Gewasser gilt, dass eine Verschlechterung des 6kologischen und
chemischen Zustands zu vermeiden ist und zugleich ein guter Zustand erhalten oder
erreicht werden soll; bei kiinstlichen oder erheblich verdanderten Gewassern bezieht
sich dies auf das o6kologische Potenzial und den chemischen Zustand. Fiir das
Grundwasser ist neben dem Verschlechterungsverbot und dem Ziel, einen guten
mengenmalligen und chemischen Zustand zu erhalten oder zu erreichen, zusatzlich
vorgesehen, schadliche Trends steigender Schadstoffkonzentrationen umzukehren
und ein Gleichgewicht zwischen Entnahme und Neubildung sicherzustellen.

Der Fachbeitrag zur Wasserrahmenrichtlinie pruft dabei, ob ein Vorhaben diese Vor-
gaben einhalt, insbesondere das Verschlechterungs- und Verbesserungsgebot sowie
beim Grundwasser zusatzlich das Trendumkehrgebot.

Auf Basis der gutachterlichen Ergebnisse ist festzuhalten, dass das Vorhaben sowohl
mit der Europaischen Wasserrahmenrichtlinie als auch mit den Bewirtschaftungszie-
len fur oberirdische Gewasser und Grundwasser vereinbar ist.

Oberflichengewisser

Fir den geplanten Neubau der 110-kV-Kabelverbindung werden im Trassenverlauf
die Gewasser Welschgraben und Lachgraben (Pfingstborngraben) gekreuzt. Insge-
samt kreuzt die Antragstrasse an 3 Stellen die oberirdischen Gewasser. Alle Gewas-
ser werden in offener Bauweise gekreuzt. Der lichte Kreuzungsabstand zwischen
fester Gewassersohle und Oberkante der Schutzrohranlage der Erdkabel soll min-
destens 1,50 m betragen. Ferner wird die Kreuzungstiefe lber die Béschungsober-
kante hinaus Uber die Breite des Gewéasserrandstreifens (5 m) gehalten, um die Ge-
wasserentwicklung nicht zu beeintrachtigen bzw. die Méglichkeit spaterer Entwick-
lungsmalinahmen am Gewésser zu erhalten.
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Fir die Gewasserkreuzungen sind Genehmigungen nach § 22 HWG i. V. m. § 36
WHG, sowie Befreiungen nach § 23 Abs. 3 HWG i. V. m. § 38 Abs. 5 WHG vom
Verbot nach § 23 Abs. 2 Nr. 3 HWG erforderlich. Nach Abwagung aller von der Pla-
nung betroffenen Belange konnte den wasserrechtlichen Antragen mit den festge-
setzten Nebenbestimmungen stattgegeben werden (vgl. Kapitel A.IV.2.1 und

AlV.2.2).

Die Festsetzung der Nebenbestimmungen (vgl. Kapitel A.V.6.1) war zuléssig und er-
forderlich, gleichzeitig aber auch ausreichend und angemessen, um die Ordnung des
Wasserhaushalts zu wahren, Beeintrachtigungen des Gewassers zu verhiten, Ge-
fahren fiir das Wohl der Allgemeinheit und fir andere zu vermeiden, die ordnungsge-
mafle Ausflilhrung zu gewahrleisten sowie den offentlichen Belangen Rechnung zu
tragen.

Die Vereinbarkeit mit dem Verschlechterungsverbot nach § 27 WHG wurde gepruift.
Das Bauvorhaben ist mit den Bewirtschaftungszielen vereinbar. Sowohl durch die
baubedingten Auswirkungen als auch durch die neue unterirdische Kabeltrasse sind
keine Verschlechterungen des Zustands des Gewassers zu erwarten.

Grundwasser

Im Verlauf der Trasse sind drei geschlossene Querungen im Bereich bestehender
Verkehrsinfrastrukturen vorgesehen. Es handelt sich dabei um die Unterquerungen
der BAB 66, der L 3018, der Bahnstrecken S1/RE19 und S2/RE20 sowie der L 3016.
Zur Ausfuhrung wird das Mikrotunnelbauverfahren eingesetzt, das sich durch eine
hohe Steuerbarkeit und eine besondere Eignung auch bei schwierigen Baugrundver-
haltnissen auszeichnet. Dadurch kénnen die genannten Infrastrukturanlagen sicher
unterquert werden.

Fur die Durchfiihrung der geschliossenen Querungen sind jeweils Start- und Zielgru-
ben herzustellen, die den értlichen Boden- und Grundwasserverhéltnissen entspre-
chend bemessen, standsicher auégefuhrt und gegen Grundwasserzutritte abgedich-
tet werden. Die Herstellung der Baugruben erfolgt jeweils mit einer iberschnittenen
Bohrpfahlwand. In diesem Zusammenhang ist auch eine bauzeitliche Wasserhaltung
vorgesehen.

In den Ubrigen Trassenbereichen, in denen die Kabelverlegung in offener Bauweise
erfolgt, ist aufgrund des vorhandenen Abstands zum Grundwasserleiter nicht von der
Notwendigkeit einer Grundwasserhaltung auszugehen. Lediglich an den drei Kreu-
zungsbereichen — der Querung des Welschgrabens, der Querung des Lachgrabens
sowie der Querung der Wasserleitung der Hessenwasser GmbH & Co. KG - wird
aufgrund der tieferen Lagefiihrung der Kabeltrasse Grundwasserkontakt erwartet, so-
dass hier eine punktuelle Grundwasserhaltung erforderlich ist.



9.4

Regierungsprasidium Darmstadt
Dezernat Verkehrsinfrastruktur StraBBe und Schiene

Die Vorhabentragerin hat die, durch die baubedingte Grundwasserhaltung potenziell
entstehenden Auswirkungen im Rahmen des LBP (Unterlage 9.1.0a) sowie des
WRRL-Fachbeitrags gepriift (Unterlage 9.3a).

Temporére Effekte, insbesondere eine Absenkung des Grundwasserspiegels, sind
nach den vorliegenden fachlichen Bewertungen als unerheblich einzustufen, da sie
zeitlich begrenzt und reversibel sind und im Verhéltnis zu den nattrlichen Grundwas-
serschwankungen im Jahresverlauf — etwa infolge langerer Trockenperioden — nicht
ins Gewicht fallen. Dauerhafte Auswirkungen wie eine nachhaltige Drainagewirkung
oder eine dauerhafte Vernassung durch aufsteigendes Grundwasser sind aufgrund
des ausschliellich temporaren Charakters der MaBnahme sowie unter Beriicksichti-
gung der vorgesehenen Vermeidungsmalnahmen V2 bis V6 (vgl. Kapitel 5 des
LBPs) nicht zu erwarten. Vor diesem Hintergrund ist festzustellen, dass durch die
temporaren Erdarbeiten zur Verlegung des Erdkabels keine erheblichen Beeintrach-
tigungen des GWK zu erwarten sind.

Einwendungen, wonach die Beeinflussung des Grundwasserspiegels durch die Bau-
arbeiten noch nicht bericksichtigt worden seien, wird von der Planfeststeliungsbe-
hérde nicht gefolgt.

Demgemal konnten die erforderlichen wasserrechtlichen Erlaubnisse erteilt werden
(A1),

Die in Kapitel A.lll.2 festgesetzten Nebenbestimmungen sind erforderlich, um (dau-
erhafte) negative Auswirkungen auf den Wasserhaushalt ausschliefen zu kénnen.
Die Zulassigkeit von Nebenbestimmungen ergibt sich aus §§ 36 Abs. 1 Hessisches
Verwaltungsverfahrensgesetz (HVwWVfG) i. V. m. 13 WHG.

Trinkwasserschutzgebiet WSG Br. V + VI ,,Sindlinger Weg

Das Vorhaben liegt in der Schutzgebietszone lll des festgesetzten Trinkwasser-
schutzgebietes WSG Br. V + VI ,Sindlinger Weg", Kriftel (WSG-ID: 436-031). Die
Schutzgebietsverordnung vom 09. Oktober 2001 (StaAnz. Nr. 48/2001, S. 4234 ff.)
ist zu beachten. Der Anschlusspunkt der Erdkabeltrasse an die Umspannungsanlage
Welschgraben verlauft zwischen Trassen km 0 + 100 m und ca. 0 + 450 m durch das
Trinkwasserschutzgebiet. Die Trasse verlauft in diesem Bereich Uiber das Stadtgebiet
der Kreisstadt Hofheim am Taunus im Zustandigkeitsbereich der Wasserbehorde des
Main-Taunus-Kreises.

Die wasserrechtliche Befreiung (A.1V.2.3) konnte auf Grundlage von § 13 der Schutz-
gebietsverordnung unter den in A.V.6.2 aufgefiuihrten Auflagen erteilt werden.
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Im Rahmen des § 52 Absatz 1 Satz 2 WHG auszulibenden pflichtgemalen Ermes-
sens konnten keine Griinde festgestellt werden, die eine vollumfangliche oder teil-
weise Versagung der Benutzung erforderlich gemacht hatten. Durch die Nebenbe-
stimmungen wird sichergestellt, dass die Vorgaben des HWG und WHG vollumfang-
lich erfillt werden.

Nach § 4 Nr. 9 der geltenden Schutzgebietsverordnung fiir das Trinkwasserschutz-
gebiet WSG Br. V + VI ,Sindlinger Weg*, Kriftel (WSG-ID: 436-031) ist die Verwen-
dung von auswaschungsgefahrdenden oder auslaugbaren wassergefahrdenden Ma-
terialien bei BaumaBnahmen im Freien verboten. Fliissigboden ist ein mittels Binde-
mittel stabilisiertes Bodenmaterial und benétigt eine nachgewiesene Eignung fiir den
Einsatz in Wasserschutzgebieten. Da zum aktuellen Zeitpunkt keine naheren Infor-
mationen fur den zu verwendenden Fliissigboden vorliegen, ist dies im spateren Ver-
lauf, jedoch unbedingt vor Umsetzung der BaumaRnahme, zur Prifung und Freigabe
vorzulegen. Die Befreiung nach § 52 Abs. 1 S. 2 WHG wird daher nur dahingehend
erteilt, dass nur Stoffe verwendet durfen, die von ihren Eigenschaften nicht in der
Lage sind, sich negativ auf das Grundwasser auszuwirken. Die Befreiung ergeht da-
her auch nach § 36. Abs. 2 Nr. 4 VWVfG unter der Auflage, dass die Verwendung des
unbedenklichen Materials nachgewiesen vor Bauausfiihrung nachgewiesen wird.

Zusammenfassend ist deshalb im Ergebnis festzustellen, dass das Vorhaben mit den
wasserrechtlichen Belangen vereinbar ist.

10. Immissionsschutz

Bei der immissionsschutzrechtlichen Beurteilung ist zwischen mdglichen Immissio-
nen wahrend des Betriebs- und wahrend der Bauphase zu unterscheiden.

Bauzeitlicher Immissionsschutz

Die Vorhabentragerin hat mit den Antragsunterlagen eine Bauldrmprognose nach
den Vorgaben der AVV Baularm vorgelegt. Bei der Bewertung des Baularms kommen
die Gutachter zu dem Ergebnis, dass aufgrund von Uberschreitungen der Immissi-
onsrichtwerte der AVV Baularm MalRnahmen zur Minderung des Baularms zu ergrei-
fen seien.

Stellt der Baularm eine schadliche Umwelteinwirkung dar, weil die Immissionsricht-
werte der AVV Baularm wberschritten werden und hiervon die Nachbarschaft betrof-
fen ist, ist der Bauherr daher gem. § 22 Abs. 1 Nr. 1, Nr. 2 BImSchG verpflichtet, die
Baumaschinen und die Baustelle so zu betreiben, dass Baularm, der nach dem Stand
der Technik vermieden werden kann, tatséchlich vermieden wird, und der nach dem
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Stand der Technik unvermeidbare Baularm auf das unvermeidbare Mindestmal be-
schrankt bleibt. Mithin wurden die Nebenbestimmungen AV.7.2.2 und AV.7.2.3 fest-
gesetzt, um der Vorhabentragerin entsprechende Schutzvorkehrungen aufzuerlegen.

Dennoch kann eine Uberschreitung der maBgeblichen Immissionsrichtwerte der AVV
Baularm nicht vollends ausgeschlossen werden.

Daher wurde Betroffenen ein nach den MaRgaben der Nebenbestimmungen
AV.7.2.4 bis AV.7.2.6 festzusetzender Anspruch auf Zahlung einer angemessenen
Entschadigung in Geld zuerkannt.

Dieser soll gewahrleisten, dass unzumutbare Immissionsbelastungen nicht entscha-
digungslos hingenommen werden missen, berticksichtigt aber gleichzeitig, dass es
wegen der nur voribergehenden Beeintrachtigungen durch Baularm als zumutbar
angesehen werden muss, die Fenster tagsiber zu schliefen und die Rdume stol3-
weise zu liften. Darliber hinaus ist es Betroffenen tagsiiber einfacher méglich, den
Einwirkungen durch Larm auszuweichen (vgl. OVG Koblenz, Urteil vom 10. Oktober
2018, 8 C 11694/17; Maaly/ Schadendorf ,Zum Anspruch auf Ersatzraum wegen
Baustellenlarms in der eisenbahnrechtlichen Planfeststellung® UPR 5/2019,
S. 171 ff.). Etwas anderes gilt auch hier nur fir besonders schutzbedirftige Perso-
nengruppen. Im Ubrigen kommt ein Anspruch auf Gestellung von Ersatzwohnraum
fur tagsuber auftretende unzumutbare Larmbeeintrachtigungen nicht in Betracht.

Die konkrete methodische Ermittlung sowie die Festsetzung der Entschadigung ist
nicht Gegenstand der Planfeststellung, sondern bleibt einem ggf. erforderlichen
nachfolgenden Entschadigungsverfahren vorbehalten (vgl. BVerwG, Urteil vom
10. Juli 2012 -7 A 11/11 —, juris, Rn. 82 ff.).

Vor dem Hintergrund des offentlichen Interesses an der Errichtung des Vorhabens
und der lediglich voriibergehenden Natur der bauzeitlichen Immissionsbelastung ist
es den Betroffenen des Weiteren zuzumuten, dass Beeintrachtigungen oberhalb der
vorgenannten Schwellenwerte fir eine gewisse Dauer im Hinblick auf die Sozialbin-
dung des Eigentums entschadigungslos bzw. ohne Ersatzwohnraumgestellung hin-
zunehmen sind.

Die Planfeststellungsbehérde sieht insoweit eine Uberschreitung der vorgenannten
Werte an 14 aufeinanderfolgenden Tagen innerhalb eines Beurteilungszeitraums von
jeweils 90 Tagen als noch zumutbar an. Diese Regelung tragt dem Ruhebedurfnis
der Betroffenen, sowie dem 6ffentlichen Interesse an der Umsetzung des Vorhabens
gleichermalen Rechnung.

Mit dem Kriterium der fortlaufenden Berechnung der zulassigen Uberschreitungen
innerhalb eines 90-Tages-Zeitraums wird sichergestellt, dass zu keinem Zeitpunkt
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der Bauausfiihrung an mehr als 14 aufeinander folgenden Tagen auftretende unzu-
mutbare Immissionsbelastungen entschadigungslos hinzunehmen sind.

Die prognostizierte Uberschreitung der Richtwerte verbunden mit der Tatsache, dass
eine Konkretisierung der Immissionssituation erst in der Ausfihrungsplanung und
nach Inbetriebnahme der Baustelle erfolgen kann, namlich dann, wenn einzelne Bau-
ablaufe und die Anordnung der Maschinenstandorte konkret feststehen, rechtfertigen
es, der Vorhabentrégerinl die vorgenannten Schutzauflagen aufzuerlegen. Damit be-
steht nicht nur eine effektive Kontrollméglichkeit, sondern es ist auch sichergestellt,
dass auf nach Baubeginn auftretende Konfliktlagen zeitnah reagiert werden kann.

Des Weiteren hat die Vorhabentragerin mogliche weitere baubédingte Immissionen
wie eine vermehrte Staubentwicklung erkannt und bewertet (vgl. LBP, S. 54).

Wahrend der Bauphase kann es nach langeren Trockenperioden zu Staubentwick-
lung kommen. Es ist jedoch davon auszugehen, dass diese baubedingten Aufwirbe-
lungen nicht starker ausfallen als die Staubemissionen, die bei der landwirtschaftli-
chen Nutzung der Flachen im Trassenbereich auftreten. Daher werden die Auswir-
kungen durch Staub sowohl bei offener als auch bei geschlossener Bauweise als so
gering eingeschatzt, dass sie keine Relevanz haben.

Ein méglicher Eintrag von Schwebstoffen und Sedimenten in FlieRgewasser konnte
wéahrend der Bauarbeiten auftreten, wenn Gewasser offen gequert wiirden. Um dies
zu vermeiden, sind die Gewasserquerungen in Trockenbauweise vorgesehen: Die zu
querenden Graben werden temporar verrohrt, sodass die Kabelanlage unterhalb die-
ser Verrohrung verlegt werden kann. Durch diese technische Ausfiihrung kénnen
Stoffeintrage in FlieRgewasser ausgeschlossen werden, weshalb dieser Aspekt im
Folgenden nicht weiter betrachtet wird.

Darliber hinaus besteht wahrend der Bauarbeiten grundséatzlich das Risiko, dass
feste, flussige oder gasférmige Stoffe in Boden oder Grundwasser gelangen. Beson-
ders relevant sind hierbei Treib- und Schmierstoffe der eingesetzten Maschinen so-
wie Bau- und Hilfsstoffe. Durch den Einsatz moderner, dem aktuellen Stand der Tech-
nik entsprechender Gerate sowie durch sorgfaltigen Umgang mit allen potenziell
schadstoffhaltigen Materialien lassen sich jedoch auch erhebliche Beeintrachtigun-
gen auf diesem Wege wirksam vermeiden.

Elektrische und magnetische Felder

Die Nutzung elektrischer Energie ist zwangslaufig mit dem Auftreten elektrischer und
magnetischer Felder verbunden, die sich in der unmittelbaren N&he spannungs- oder
stromfiihrender Leiter ausbilden.
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Die gesetzliche Grundlage fir die Betrachtung der Exposition des Menschen durch
elektromagnetische Felder ist die 26. BImSchV, die im Rahmen ihres Anwendungs-
bereiches eine ausreichende Konkretisierung der Anforderungen des § 22 BImSchG
enthalt und Grenzwerte flir die elektrische Feldstarke und magnetische Flussdichte
festlegt.

Im Sinne des § 1 Abs. 2 der 26. BImSchV stellt die hier planfestgestelite 110 kV-
Erdkabelverbindung eine Niederfrequenzanlage dar. Gem. § 3 der 26. BImSchV sind
Niederfrequenzanlagen so zu betreiben, dass sie bei hochster betrieblicher Anlagen-
auslastung in ihrem Einwirkungsbereich an Orten, die nicht nur zum vortibergehen-
den Aufenthalt von Menschen bestimmt sind, die im Anhang 1a genannten Grenz-
werte nicht Gberschreiten, wobei Niederfrequenzanlagen mit einer Frequenz von 50
Hertz die Hélfte des in Anhang 1a genannten Grenzwertes der magnetischen Fluss-
dichte nicht Uberschreiten dirfen.

Bei der Ermittlung der Werte fir die elektrische Feldstarke und magnetische Fluss-
dichte sind gem. § 3 Abs. 3 der 26. BImSchV alle Immissionen zu beriicksichtigen,
die durch andere Niederfrequenzanlagen sowie durch ortsfeste Hochfrequenzanla-
gen entstehen.

Fur die Errichtung und den Betrieb von Niederfrequenzanlagen definiert § 3 der
26. BImSchV den Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen und § 4 die Anforde-
rungen an die zu treffende Vorsorge.

Die im Rahmen des Vorhabens entstehenden elektrischen und magnetischen Felder
wurden gemaf den immissionsschutzrechtlichen Vorgaben der 26. BImSchV und 26.
BimSchVVwV gepriift. Dabei werden die Anforderungen an Niederfrequenzaniagen
nach § 3 der 26. BImSchV eingehalten. Im Einwirkungsbereich des Erdkabels befin-
den sich keine Orte zum nicht nur voriibergehenden Aufenthalt von Menschen im
Sinne der LAl-Hinweise. Somit liegen keine maRgeblichen Immissionsorte vor.

Zur quantitativen Bewertung der magnetischen Feldexposition wurde dennoch fir je-
den technischen Unterabschnitt eine Immissionsberechnung durchgefulhrt. Die Er-
gebnisse sind in der festgestellten Unterlage 1.1a Erlduterungsbericht auf Seite 50 in
Tabelle 5 dargestelit.

Die dort angegebenen Werte beziehen sich jeweils auf die héchste Expaosition inner-
halb der betrachteten Unterabschnitte. Aufgrund des Abstandsgesetzes nehmen die
Feldstarken mit wachsendem Abstand zur Anlage stetig ab. An weiter entfernten po-
tenziellen Betrachtungsorten liegen die Immissionen daher niedriger als an den er-
mittelten Referenzpunkten.

Im technischen Unterabschnitt mit den hochsten zu erwartenden Werten ist der Ab-
schnitt TA1d. Hierfiir wurde eine maximale magnetische Flussdichte von 39 T er-
mittelt. Dieser Wert liegt bei 50 Hz deutlich unter dem Grenzwert von 100 uT. Das
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elektrische Feld wird durch Kabelmantel und Erdreich vollstandig abgeschirmt und ist
daher nicht relevant.

Die Planfeststellungsbehérde kann daher nach dem derzeitigen Stand der Wissen-
schaft keine Anzeichen fiur eine Gesundheitsgefahrdung durch das Vorhaben erken-
nen.

Auch das Minimierungsgebot gemall § 4 Abs. 2 der 26. BImSchV wurde von der
Vorhabentragerin beriicksichtigt. Samtliche technisch méglichen Malnahmen — da-
runter Abstandsoptimierung, Reduzierung der Kabelabstande, Optimierung der Pha-
senanordnung sowie Anpassung der Verlegetiefe — wurden auf ihr Potenzial zur Feld-
minimierung geprift und im Rahmen der VerhaltnismaRigkeit umgesetzt.

Samtliche immissionsschutzrechtliche Anforderungen fiir elektrische und magneti-
sche Felder — einschlieRlich méglicher Unsicherheiten — werden eingehalten. Dem-
entsprechend wurde die Nebenbestimmung A.V.7.1.1 vorsorglich in den Planfeststel-
lungsbeschluss aufgenommen. Auch das Minimierungsgebot wurde entsprechend
den Vorgaben der 26. BImSchVVwV beachtet.

Hinsichtlich der vom Vorhaben ausgehenden immissionen kommt die Planfeststel-
lungsbehdrde zu dem Schluss, dass die planfestgestellte MaRnahme mit den Belan-
gen des Immissionsschutzes vereinbar ist.

11. Kampfmittel

Die Auswertung der beim Kampfmittelraumdienst des Landes Hessen vorliegenden
Kriegsluftbilder hat keinen begriindeten Verdacht ergeben, dass im Zuge der Bau-
ausfuhrung mit dem Auffinden von Bombenblindgéangern gerechnet werden muss.

Die Festsetzung der Nebenbestimmung A.V.8.1 dient dazu, den Kampfmittelraum-
dienst des Landes Hessen zu informieren, sollten wahrend der Bauausflihrung
kampfmittelverdachtige Gegensténde aufgefunden werden.

12. Landwirtschaft

Der Trassenverlauf des Vorhabens mit einer Gesamtlange von ca. 5,6 km erstreckt
sich Uber Bereiche, die landwirtschaftlich intensiv genutzt werden und eingestreute
Obstgarten mit teils strukturreichem Gehdlzbestand und alten Obstbaumen aufwei-
sen. Die Erdkabelverlegung fuhrt zu einer nicht unerheblichen Inanspruchnahme
landwirtschaftlicher Nutzflachen und Wirtschaftswege, wobei es sich iberwiegend
um temporare Flacheninanspruchnahmen handelt (Baustelleneinrichtungsflachen,
Zuwegungen usw.).
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Insgesamt ergibt sich aus den Baustelleneinrichtungsflaichen bzw. dem Arbeitsstrei-
fen ein temporarer Flachenbedarf von ca. 18,95 ha. Fir die erforderlichen Muffen-
standorte werden landwirtschaftliche Flachen dauerhaft beansprucht. Je Muffen-
standort verbleibt letztendlich eine asphaltiere Flache von ca. 40 m? auf der sich
jeweils die Oberflurschranke befinden werden.

Zur Sicherung von Bestand und Betrieb des Kabelsystems ist ein Schutzstreifen von
11,60 m erforderlich. Durch diesen werden zwar landwirtschaftliche Flachen in er-
heblichem Umfang tangiert. Die landwirtschaftliche Nutzung bleibt jedoch weitgehend
ohne direkte Flachenverluste erhalten. Dauerhaft entfallen lediglich punktuell kleinere
Flachen im Bereich der Muffenplatze. Abseits dieser unmittelbaren Inanspruchnah-
men steht die Flache weiterhin fur die landwirtschaftliche Nutzung — wenn auch mit
Einschrankungen - zur Verfigung.

Im Bereich Schutzstreifen diirfen keine baulichen und sonstigen Anlagen errichtet
und keine Bdume und Straucher oder sonstige tiefwurzelnden Pflanzen angepflanzt
oder ausgesat werden. Ausgenommen vom Pflanzverbot sind die Schutzstreifen im
Bereich der geschlossenen Vortriebe. Mauern, Gatter, Zaune, sonstigen Anlagen und
dergleichen dirfen grundsatzlich nur nach Abstimmung mit der Vorhabentragerin im
Schutzstreifen errichtet werden.

Eine ordnungsgemafie und Ubliche Landwirtschaft, darin eingeschlossen ist die Be-
arbeitung und Befahrung mit Gblichen landwirtschaftlichen Fahrzeugen, ist nach Auf-
nahme der Folgebewirtschaftung (direkte Bewirtschaftung nach Bauabschluss bzw.
Zwischenbewirtschaftung), bis zu einer Bearbeitungstiefe von 80 cm innerhalb des
Schutzstreifens zulassig.

Die landwirtschaftliche Nutzung der Flachen auflerhalb der wenigen zu versiegeln-
den Bereiche bleibt erhalten und kann nach Abschluss der Bau- und Rekultivierungs-
maflnahmen wiederaufgenommen werden. Auch wenn einzelne Beeintrachtigungen
tber die Wiederverfullung der Kabelgraben hinaus bis zur vollstandigen Rekultivie-
rung andauern kdnnen, dndert dies nichts am temporaren Charakter der Auswirkun-
gen. Einwendungen, wonach trotz Rekultivierung erhebliche dauerhafte Einschran-
kungen bestehen bleiben, halt die Planfeststellungsbehorde unter Beriicksichtigung
der vorgesehenen Schutz- und VermeidungsmaRnahmen fiir nicht gerechtfertigt.

GrolRere flachenmafige Beeintrachtigungen entstehen vor allem wahrend der Bau-
phase durch die voriibergehende Inanspruchnahme der Arbeitsstreifen fir den Ka-
belbau sowie notwendiger Zuwegungen. Die Befurchtung langfristiger oder dauerhaf-
ter Einschrankungen der Landwirtschaft ist nachvollziehbar, erweist sich aber ange-
sichts der vorliegenden, dem aktuellen Stand der Wissenschaft entsprechenden Gut-
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achten als unbegriindet, sofern die im Bodenschutzkonzept vorgesehenen Vermei-
dungs- und Minderungsmalnahme sowie die in den Kapiteln A.V.4 und A.V.10 fest-
gesetzten Nebenbestimmungen umgesetzt werden.

Zentrale Grundlage fiir die Vermeidung bzw. weitgehende Minimierung der Auswir-
kungen des offenen Kabelbaus ist das Bodenschutzkonzept. Zur besondere Bedeu-
tung, die hierbei der bodenkundlichen Baubegleitung zukommt, wird auf die Ausfiih-
rungen im Kapitel Bodenschutz (C.I1.6) verwiesen.

Trotz all der verpflichtend einzuhaltenden Vermeidungs- und Minimierungsmafnah-
men ist ein vollstandiger Ausschluss aller Restrisiken praktisch nicht méglich und
wirde faktisch jedes Vorhaben verhindern. Ausreichend ist, dass negative Langzeit-
effekte mit hinreichender Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden kénnen (vgl.
Sachsisches OVG, Urteil vom 12.01.2022, 4 C 19/09, Rn. 86; BVerwG, Urteil vom
03.11.2020, 9 A 12/19, Rn. 86). Diese Rechtsprechung, urspriinglich zu technischen
Anlagen wie Windkraftanlagen oder Hochdruckleitungen ergangen, ist auch auf die
hier relevanten Restrisiken bei Bodeneingriffen Uibertragbar.

Uberdies geht das Bundesverwaltungsgericht davon aus, dass ,Die diagonale Durch-
schneidung eines Flurstiicks durch die Erdkabeltrasse [...] hiernach die Belange der
Landwirtschaft nicht erheblich [berthrt]." (BVerwG, Urteil vom 8.1.2025 Az 11 A
23/23., Rn 68.) n).

Beeintrachtigungen durch Bodenerwdrmung infolge der Betriebstemperaturen der
Kabel sind nicht zu erwarten; sollten sie dennoch eintreten, werden sie ebenso wie
sonstige Bewirtschaftungseinschrankungen oder Ertragseinbullen entschadigt
(siehe hierzu auch die Ausfilhrungen in Kapitel C.11.6).

Von den Einwendern beflrchtete Ernteausfélle oder Ertragsdepressionen erfolgen
nur in Bereichen in denen dauerhafte Befestigungen erfolgen. Im Rahmen der 1.
Plandnderung hat die Vorhabentragerin Optimierungen an den Muffenstandorten vor-
genommen, sodass die zu versiegelnden Flachen reduziert werden und besser an
die bestehenden Wege angepasst werden konnten.

Im Bereich der reinen Kabeltrasse wird durch den lageweisen Wiedereinbau der Bo-
denschichten und die zur Verfigung stehenden BodenschutzmalRnahmen eine dau-
erhafte Ertragsdepression vermieden und die entsprechenden Kennzahlen dndern
sich nicht.

Sofern durch die BaumaRnahme und damit verbundenen Fiacheninanspruchnahmen
dem Bewirtschafter eines Flurstiicks wirtschaftliche Nachteile oder sonstige Beein-
trachtigungen entstehen, werden diese entsprechend den geltenden Regelungen
ausgeglichen. Nachweislich entstandene Flur-, Aufwuchs- und Folgeschaden, die im
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Zusammenhang mit dem Bau, Be{rieb, Bestand und der Unterhaltung der Leitung
verursacht werden, werden den Nutzungsberechtigten von der Vorhabentragerin in
vollem Umfang ersetzt.

Vorilbergehende Erschwernisse bei der Erreichbarkeit von beidseits der Trasse ge-
legenen Flachen lassen sich wahrend der Bauphase nicht véllig vermeiden. Sie blei-
ben jedoch raumlich und zeitlich begrenzt, da der Kabelbau als wandernde Baustelle
erfolgt. Die hieraus resultierenden Beeintrachtigungen sind zumutbar.

Erganzend zu den von der Vorhabentragerin vorgesehenen Vermeidungs- und Min-
derungsmalnahmen wurden in Abstimmung mit den Landwirtschaftsbehorden zu-
satzliche Schutzauflagen in diesen Beschluss mitaufgenommen:

Die Nebenbestimmungen A.V.10.1.1 und A.V.10.1.4 dienen dazu, fir eine méglichst
reibungslose und konfliktfreie Umsetzung des Vorhabens zu sorgen. Den Bewirt-
schaftern soll ermoglicht werden die Bestellung der landwirtschaftlichen Flachen im
Bewirtschaftungsjahr des Baubeginns an den Zeitablauf der temporaren Flachenbe-
anspruchung anpassen zu kénnen.

Die Nebenbestimmung A V.10.1.2 ist erforderlich und geeignet, um eine solide
Grundlage fir eine reibungs- und konfliktlose Abwicklung der Entschadigungsmoda-
litaten zu schaffen. Zur Beweissicherung und Schadensregulierung sind Voreingriffs-
zustand und Wiederherstellungszustand zu dokumentieren.

Die Nebenbestimmung A.V.10.1.3 ist erforderlich und geeignet, um die in groflem
Umfang temporar beanspruchten landwirtschaftlichen Flachen bestméglich zu schiit-
zen und Bodenverdichtungen und -verschmutzungen vorzubeugen.

Der Bau des 110-kV-Erdkabels stelit zwar einen erheblichen Eingriff in die landwirt-
schaftliche Bodennutzung dar, ist jedoch im Gesamtinteresse der éffentlichen Ver-
sorgung und unter Bericksichtigung geeigneter Schutz- und Ausgleichsmallnahmen
vertretbar.

Die Vorhabentragerin hat nachvoliziehbar begrindet, weshalb ein Verlegen der Erd-
kabelleitung in den noérdlich der Ortslage Zeilsheim befindlichen Wirtschaftswegen
nicht vorzugswirdig ist (eingehend hierzu siehe Kapitel C.11.3.4.3) Weitere Minde-
rungsmaflnahmen sind nicht ersichtlich.

Eine weitergehende Reduzierung der Eingriffe in die Belange der Landwirtschaft ist
unter Beriicksichtigung der Notwendigkeit des Vorhabens sowie der Abwagung mit
anderen betroffenen Belangen nicht méglich.

Nicht vermeidbare temporédre Beeintrachtigungen stehen der Planfeststellung nicht
entgegen.
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In der Abwagung zwischen der voriilbergehenden Belastung landwirtschaftlicher
Nutzflachen und den langfristigen Vorteilen einer stabilen, umweltvertraglichen Ener-
gieversorgung Uberwiegt das &ffentliche Interesse am Bau des Erdkabels deutlich.

Okologische Landwirtschaft

Im Vergleich zur konventionellen Landwirtschaft erfiillen 6kologische Landwirt-
schaftsbetriebe zusatzliche und besonders schutzwiirdige Funktionen fir Umwelt,
Klima und Biodiversitat. Der 6kologische Landbau verzichtet auf synthetische Pflan-
zenschutzmittel und leicht I6sliche mineralische Diingemittel, wodurch die Belastung
von Boden, Wasser und Luft erheblich reduziert wird. Gleichzeitig werden durch viel-
faltige Fruchtfolgen, extensive Bewirtschaftung und den Erhalt von Landschaftsele-
menten wie Hecken, Blihstreifen oder Feldgehdlzen wertvolle Lebensraume fiir zahi-
reiche Tier- und Pflanzenarten geschaffen.

Darliber hinaus tragt der 6kologische Landbau maRgeblich zur Bodenfruchtbarkeit
und Humusanreicherung bei, was nicht nur den langfristigen Ertrag sichert, sondern
auch die CO.-Bindung férdert. Diese 6kologischen Leistungen gehen Uber die reine
Nahrungsmittelproduktion hinaus und stellen einen wichtigen Beitrag zum Natur- und
Klimaschutz dar.

Da diese positiven Wirkungen unmittelbar von der ungestérten Fortfiihrung der éko-
logischen Bewirtschaftung abhangen, sind Eingriffe — etwa durch BaumaRnahmen —
besonders sorgfaltig zu prifen und auf das unbedingt erforderliche Maf zu begren-
zen. Nur so kénnen die langfristigen 6kologischen und gesellschaftiichen Vorteile des
Okolandbaus erhalten bleiben.

Um dem besonderen Schutzbedarf 6kologisch bewirtschafteter Landwirtschaftsfla-
chen Rechnung zu tragen, wurden daher fir diese Flachen zuséatzliche Schutzaufla-
gen in den Planfeststellungsbeschluss aufgenommen (s. A.V.10.2).

13. Leitungstrager

Im Trassenverlauf werden zahireiche Infrastrukturen andere Leitungstrager tangiert
oder gekreuzt. Um die Einhaltung der hierbei zu beachtenden Vorgaben der jeweili-
gen Unternehmen zu gewahrleisten und méglichen Schaden und sonstigen, tiber das
baubedingt notwendige hinausgehende Beeintrachtigungen an den jeweiligen Lei-
tungen vorzubeugen, wurden die Nebenbestimmungen A.V.11 in den Beschiuss auf-
genommen,

14. Naturschutz

Zulassung des Eingriffs nach § 17 i. V. m. § 15 BNatSchG (A.IV.1.1)
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Das Vorhaben stellt aufgrund der in § 14 Abs. 1 BNatSchG genannten Merkmale
einen Eingriff in Natur und Landschaft dar, der gemaR § 17 i. V. m. § 15 BNatSchG
einer Zulassung bedarf.

MafRgeblich ist hierbei die Veranderung der Gestalt von Grundflachen durch die In-
anspruchnahme von vegetationsfahigen Flachen sowie dauerhafte Anderung von Bi-
otopstrukturen. Infolgedessen kénnen die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Na-
turhaushalts oder das Landschaftsbild erheblich beeintrachtigt werden.

Der Eingriff kann im Benehmen mit der oberen Naturschutzbehérde gemad § 17
BNatSchG i. V. m. § 13 HeNatG aus folgenden Griinden zugelassen werden:

Die Voraussetzungen des § 15 Abs. 1 BNatSchG (Vermeidungsgebot) sind erfillt.
Durch die im Kapitel 5 des LBP vorgesehenen MalRnahmen werden die Beeintrach-
tigungen durch den Eingriff teilweise vermieden und vermindert. Soweit Beeintrach-
tigungen von Natur und Landschaft nicht vermieden werden konnten, wurde dies in
der Erlauterung nachvollziehbar begriindet.

Die in den Nebenbestimmungen A.V.1.2 und A.V.1.3 enthaltene Anzeige- und Be-
richtspflichtist durch § 17 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG begrindet. Sie soll die behordliche
Kontrolle der frist- und sachgerechten Durchfiihrung der Vermeidungs- und Kompen-
sationsmaflnahmen vereinfachen.

Die unter A V.12.1 festgesetzte Nebenbestimmung stellt sicher, dass weitere ver-
meidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft wahrend der BaumaRnah-
men unterlassen werden. Die Nebenbestimmung A.V.12.2 wird in Anlehnung an § 40
Abs. 1 BNatSchG festgesetzt.

Ferner dient die Festsetzung des LBP, der Artenschutzrechtlichen Betrabhtung sowie
der MalBnahmenblatter dazu, dass die ohnehin in den Unterlagen vorgesehenen
Malnahmen verpflichtend umgesetzt werden.

Auf diese Weise wird auch sichergestellt, dass durch das Vorhaben nicht gegen das
artenschutzrechtliche Tétungsverbot (§ 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG) verstoRen wird.

Die Voraussetzungen des § 15 Abs. 2 BNatSchG, wonach unvermeidbare Beein-
trachtigungen durch MalRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege aus-
zugleichen oder zu ersetzen sind, sind durch die im LBP Kapitel 8 vorgesehenen
Maflnahmen und durch die Verpflichtende Umsetzung durch Festsetzung der Neben-
bestimmung A.V.12.3 vollstandig erfllt.

Die mit Nebenbestimmung A.V.12.4 aufgegebene naturschutzrechtliche Abschluss-
bilanzierung ist erforderlich, sofern es wahrend des Bauablaufes zu zusétzlichen
(kleineren) Eingriffen kommt.
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Die naturschutzrechtliche Abschlussbilanzierung soll die vollstandige Kompensation
des Projektes sicherstellen.

Angesichts der GréRe des Projektes und der Vielzahl der betroffenen naturschutz-
fachlichen Belange wird die Einrichtung einer 6kologischen Baubegleitung erforder-
lich (Nebenbestimmung A.V.12.5, siehe auch A.V.4.2.1). Nur auf diese Weise kann
eine Bauabwicklung unter Einhaltung der naturschutzrechtlichen Auflagen gewahr-
leistet werden. Die 6kologische Baubegleitung erméglicht es, aufgrund ihres Fach-
wissens auftretende Probleme schnell zu erkennen und durch kurzfristige Abstim-
mung mit der Naturschutzbehdrde zeitnah zu I16sen. Die Festlegungen in Nebenbe-
stimmung A.V.12.6 und A.V.12.7 dienen der Konkretisierung.

Genehmigung nach der LSG-Verordnung

Das Vorhaben ist im Landschaftsschutzgebiet ,Griingiirtel und Griinziige in der Stadt
Frankfurt am Main“ geplant und gemaR § 4 der Verordnung iber o. g. Landschafts-
schutzgebiet vom 12.05.2010 (St.Anz. S. 22/2010, S. 1508), zuletzt geédndert durch
Verordnung vom 18. Oktober 2017 (St.Anz. 46/2017, S.1100) nur mit Genehmigung
zulassig. Gemal § 48 Abs. 1 HeNatG wird die erforderliche landschaftsschutzrecht-
liche Genehmigung durch die Planfeststellung ersetzt. Das hierfir erforderliche Ein-
vernehmen mit der zustandigen Naturschutzbehtrde gemal § 48 Abs. 1 HeNatG
wurde hergestellt. GemaR § 6 Abs. 2 Nr. 2 o. g. Verordnung ist die Genehmigung zu
erteilen, wenn Uberwiegende Griinde des Gemeinwohls die Erteilung der Genehmi-
gung erfordern. Dies trifft im vorliegenden Fall zu, da die Notwendigkeit des Vorha-
bens im Erlauterungsbericht dargelegt ist.

Besonderer Artenschutz

Von dem Vorhaben sind nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschiitzte Arten (Gro-
Rer Abendsegler, Kleiner Abendsegler, Miickenfledermaus, Zauneidechse, Nacht-
kerzenschwarmer) sowie europdische Vogelarten z.B. Feldlerche, Gartenrot-
schwanz, Grinspecht und Stieglitz betroffen.

Einwendungen beziiglich einer nicht ausreichenden Beriicksichtigung von Manah-
men zur Vermeidung und Minderung maéglicher Schaden an geschitzten Arten und
Lebensrdumen wie beispielsweise dem Nachtkerzenschwarmer werden von der
Planfeststellungsbehérde nicht gefolgt.

Eine vertiefende artenschutzrechtliche Betrachtung des Nachtkerzenschwéarmers er-
folgte im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag sowie im zugehérigen Formblatt im An-
hang des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags (Unterlagen 9.2.0a und 9.2.1). Zum
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Schutz des Nachkerzenschwarmers werden die Vermeidungsmafnahmen "V1 — Um-
weltbaubegleitung" und "V12 — Vermeidung der Beeintrachtigung des Nachtkerzen-
schwéarmers" umgesetzt.

Im Rahmen der VermeidungsmalRnahme V12 ist dabei folgendes Vorgehen geplant
(Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag, S. 63 f.): Um Verluste des Nachtkerzenschwar-
mers wahrend der Bauarbeiten zu vermeiden, wird vor Beginn der Ma3nahmen eine
gezielte Vergramung durchgefihrt. Dazu werden die Raupennahrungspflanzen im
Eingriffsbereich und im Umkreis von 100 m vor der Flugzeit der Falter (Mai—Juli)
durch handische Mahd entfernt. Diese Mahd erfolgt ohne maschinelle Bodenbelas-
tung, um Larven im Boden nicht zu schadigen, und wird bei Bedarf mehrfach wieder-
holt.

Die Termine richten sich nach Witterung, Bliitezeit der Wirtspflanzen und dem
Schlupf der Falter. Durch das Fehlen geeigneter Pflanzen wandern die Falter in der
Flugzeit ab, sodass zur Bauausfiihrung keine Tiere mehr im betroffenen Bereich ver-
bleiben. Die Mahd wird bis zum Baubeginn in regelmafigen Abstéanden fortgesetzt,
um ein Wiederaufkommen zu verhindern.

Da die Wirtspflanzen an wiederkehrende Stdorungen angepasst sind, ist durch diese
kleinraumige, zeitlich begrenzte MalRnahme keine Gefahrdung ihrer Bestande zu er-
warten. Fir den Nachtkerzenschwarmer stehen zudem genugend Ausweichlebens-
raume in der Umgebung zur Verflgung.

Weitere Mallnahmen zur Vermeidung und Minderung méglicher Schaden an ge-
schitzten Arten und Lebensrdumen werden in Kapitel 5 des LBP detailliert beschrie-
ben. Die Lage der geplanten MalRnahmen kann, sofern sie nicht fur den gesamten
Eingriffsbereich des Vorhabens gelten, dem Bestands-, Konflikt- und Maflinahmen-
plan des Landschaftspflegerischen Begleitplans enthommen werden.

Durch die im vorgelegten artenschutzrechtlichen Fachbeitrag des Biiros TNL Energie
GmbH vom Dezember 2023 vorgesehenen MalRnahmen und unter Beachtung der in
Kapitel A.V.12 aufgefiihrten Nebenbestimmungen kénnen die artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande gemalt § 44 Abs. 1 BNatSchG jedoch vermieden werden, so
dass eine artenschutzrechtliche Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG nicht erfor-
derlich ist.

Trassennaher Ausgleich

Im Rahmen der Anhérung hat die Untere Naturschutzbehdérde der Stadt Frankfurt am
Main gefordert, den durch das Vorhaben verursachten Eingriff in Natur und Land-
schaft in unmittelbarer Ndhe des Vorhabens zu kompensieren.
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Die Vorhabentragerin hat daher gepriift, ob sich in ihrem Eigentum befindliche Fla-
chen im Vorhabengebiet fur einen trassennahen, naturschutzfachlichen Ausgleich
nutzen lassen. Im Umfeld der Umspannanlage Kriftel stinden zwar einzelne Flachen
zur Verfugung, jedoch besteht aufgrund mehrerer laufender Leitungsprojekte (u. a.
Rhein-Main-Link) sowie geplanter Stationsprojekte (Konverter) und einer méglichen
Erweiterung der UA Kriftel ein erheblicher Flachendruck.

| Die betroffenen Flurstiicke sind als Tauschflachen fir diese zukiinftigen Projekte vor-
gesehen und sollen daher nicht vorab durch KompensationsmafRnahmen in Anspruch
genommen werden.

Mit der vorgesehenen Kompensation iber das Okokonto in der Gemarkung Langen-
selbold erfllit die Vorhabentragerin die Anforderungen des Bundesnaturschutzgeset-
zes BNatSchG sowie der KV.

Unter Berlicksichtigung der vorstehenden Punkte stehen naturschutzfachliche Be-
lange dem Vorhaben nicht entgegen. Das Benehmen mit der fiir das Planfeststel-
lungsverfahren zustandigen Oberen Naturschutzbehdrde konnte hergestellt werden.

15. Raumordnung

Der beantragten Trasse stehen keine Ziele der Raumordnung in einem raumbedeut-
samen Umfang entgegen. Die durch das Projekt betroffenen Erfordernisse der
Raumordnung gemafl Landesentwicklungsplan Hessen und Regionalplan Stdhes-
sen/Regionaler Flachennutzungs-plan (RPS/RegFNP) 2010 sind im vorgelegten Lan-
despflegerischen Begleitplan im Kapitel 2.3 ,Ubergeordnete Planungen” korrekt dar-
gelegt.

Gemal Grundsatz G8.1-9 RPS/RegFNP 2010 ist die Erdverkabelung einer Freilei-
tung vorzuziehen, soweit sie sicherheitstechnisch und wirtschatftlich vertretbar sowie
umweltschonender ist und keine anderen Belange entgegenstehen. Eine eingehende
Prufung der Tatbestandsvoraussetzungen kann mit Verweis auf den Erdkabelvorrang
des § 43h EnWG entfallen (vgl. Kapitel C.11.3.3).

Von dem Projekt betroffen ist insbesondere die Zielfestlegung Vorranggebiet fir
Landwirtschaft. Hier hat gemaR Ziel Z10.1-10 RPS/RegFNP 2010 die landwirtschaft-
liche Bodennutzung Vorrang vor anderen Nutzungsanspriichen. Ein ZielverstoR liegt
hier nicht vor, da die durch den Bau des Erdkabels beanspruchten Fldachen im An-
schiuss wieder der landwirtschaftlichen Nutzung zugefiihrt werden kénnen. Eine Be-
eintrachtigung der landwirtschaftlichen Nutzung ist jedoch durch die Bautatigkeiten,
die Veranderung der Bodenstruktur durch den Aushub und anschlieBende Wieder-
verfillung sowie des Anbauverbots von tiefwurzelnden Kulturen im Schutzstreifen
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des Erdkabels gegeben. Eine Minimierung dieser Eingriffe wird unter Berlcksichti-
gung der in den Kapiteln A.V.4 und A.V.10 festgesetzten Schutzauflagen ermdglicht.

Durch die geplante Unterbohrung des Vorranggebiets fiir Forstwirtschaft kurz vor Ein-
mindung auf das Gelande des Industrieparks Hochst wird ein Konflikt dem Ziel
Z210.2-12 RPS/RegFNP vermieden.

16. StraBenverkehr

Belange des Stralenverkehrs stehen der Planfeststellung nicht entgegen.

Im Zuge der Bauausfiihrung sind die erforderlichen verkehrsrechtlichen Anordnun-
gen und Ausnahmegenehmigungen einzuholen (vgl. A.VI1.2).

Zwischen der Vorhabentragerin und den jeweils zustandigen StraBenbaulasttragern
der zu kreuzenden Strallen werden vor Verlegung der Leitung Gestattungsvertrage
abgeschlossen (A.VI.1 und A.VI.2).

BAB 66

Bei dem beantragten Vorhaben handelt es sich um eine bauliche Anlage im Sinne
des § 9 Abs. 2 FStrG, die der Zustimmung des Fernstraten-Bundesamtes bedarf.

Gemal § 9 Abs. 2 FStrG bedurfen Baugenehmigungen oder nach anderen Vorschrif-
ten notwendige Genehmigungen der Zustimmung des Fernstrallen-Bundesamtes,
wenn bauliche Anlagen langs der Bundesautobahnen in einer Entfernung bis zu 100
m, gemessen vom aulleren Rand der befestigten Fahrbahn, errichtet, erheblich ge-
andert oder anders genutzt werden sollen.

Die Zustimmung nach § 9 Abs. 2 FStrG darf gemall § 9 Abs. 3 FStrG nur versagt
oder mit Bedingungen und Auflagen erteilt werden, soweit dies aufgrund der Sicher-
heit oder Leichtigkeit des Verkehrs, der Ausbauabsichten oder der Stralenbauge-
staltung notig ist.

Gemessen daran konnte die Zustimmung nach MaRgabe der in Kapitel A.V.13 auf-
gefihrten Nebenbestimmungen erteilt werden. Die Nebenbestimmungen dienen der
Sicherheit und der Leichtigkeit des Verkehrs auf der BAB 66. Diese Auflagen und
Bedingungen sind zugleich das mildere Mittel gegentiber einer ganzlichen Versagung
der Zustimmung.

Die Nebenbestimmungen AV.13.1, AV.13.2, AV.13.3 und A.V.13.4 wurden ange-
ordnet, um die Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs zu gewahrleisten. Es muss
sichergestellt werden, dass fir die Verkehrsteilnehmer keine Gefahren entstehen
oder die Verkehrsverhaltnisse verschlechtert werden. Sie sind zudem erforderlich,
damit Anlagen an der BAB 66 nicht in ihrer Funktionsweise gestért bzw. beeintrachtigt
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werden und dient daruber hinaus der Sicherung des Bestandes an Strallenanlagen
und der sich anschlieRenden Nebenflachen.

Unter Beriicksichtigung der formulierten Nebenbestimmungen hat das Fernstraen-
Bundesamt seine nach § 9 Abs. 2 FStrG erforderliche Zustimmung erteilt.

17. Ver- und Entsorgungsleitungen einschl. Telekommunikationslei-
tungen

Das Vorhaben beriihrt die Anlagen verschiedener Leitungstréager, die in das Anhé-
rungsverfahren einbezogen wurden.

Die in Abschnitt A.V.11 aufgenommenen Nebenbestimmungen, aber auch die ge-
geniber einzelnen Leitungsbetreibern gemachten Zusagen, verpflichten die Vorha-
bentragerin, die erforderlichen MaRnahmen rechtzeitig vor der Bauausfiihrung mit
den betroffenen Leitungstrdgern endabzustimmen, deren Anlagen nicht Uber das
baubedingt erforderliche Mal} hinaus zu beschadigen oder zu beeintrachtigen, die
jeweils mal3geblichen technischen Anweisungen und Regelwerke zu beachten und
die ordnungsgemafe und fachkundige Ausfilhrung der Bauarbeiten zu gewahrleis-
ten.

Den berechtigten Belangen der Leitungstrager wird damit im erforderlichen Umfang
Rechnung getragen.

Ill. Stellungnahmen der Behorden, Stellen und Leitungstrager

Inhaltliche AuRerungen Beteiligter, die im Verlauf des Anhérungsverfahrens nicht ihre
Erledigung gefunden haben, sind in die Entscheidungsfindung einbezogen und im
Rahmen des der Planfeststellungsbehérde eingerdaumten Planungsermessens be-
ricksichtigt worden.

Soweit — davon abweichend — gesetzliche Bestimmungen die Zustimmung der fach-
rechtlich zustandigen Behérde vorsehen — wie dies bspw. mit Blick auf die Erteilung
der wasserrechtlichen Erlaubnis erforderlich ist —, ist das Einvernehmen mit der be-
treffenden Fachbehérde hergestellt worden.

IV. Einwendungen

Die Planfeststellungsbehdérde entscheidet Uber Einwendungen, Uiber die im Laufe des
Planfeststellungsverfahrens keine Einigung erzielt werden konnte (§ 74 Abs. 2 S. 2
HVwWVIG). Einer ausdriicklichen Entscheidung tiber jede einzelne Einwendung im Te-
nor des Beschlusses bedarf es nicht.
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Soweit sich die erhobenen Einwendungen mit Themen beschéftigen, die bereits an
anderer Stelle des Planfeststellungsbeschlusses abgehandelt worden sind, z. B. bei
den Planungsalternativen, wird nachfolgend auf die entsprechenden Ausfiihrungen
verwiesen.

Die erhobenen Einwendungen werden aus Griinden des Datenschutzes anonymi-
siert und unter einer individuell vergebenen Einwendungsnummer bearbeitet. Die
Einwenderinnen und Einwender werden entsprechend informiert.

1. MT 01

Der Beteiligte fordert in seiner Stellungnahme, dass bei der geplanten 110-kV-Kabel-
verbindung zwischen Kriftel und dem Industriepark Héchst die landwirtschaftlichen
Belange deutlich starker berlicksichtigt werden. Er kritisiert insbesondere die vorge-
sehene Erdverkabelung, da diese tiber hochproduktive Ackerflachen verlauft und
durch Bau- und FolgemafRnahmen zu erheblichen, teils dauerhaften Ertragsverlusten
fuhren wirde. Aus Sicht des Beteiligten stellt eine Freileitung die weitaus landwirt-
schaftsvertraglichere Losung dar, zumal in der Region bereits Freileitungen beste-
hen. Zudem fordert der Ausschuss, dass vorhandene Trassen starker gebiindelt und
bestehende Masten genutzt oder erweitert werden.

Die Planfeststellungsbehorde hat in Kapitel C.11.3.3 festgestellt, dass fur das vorlie-
gende Vorhaben aufgrund geltender Rechtslage eine Pflicht zur Erdverkabelung be-
steht (§ 43h EnWG). Weiterhin hat sie sich mit den Auswirkungen des Vorhabens auf
Landwirtschaft (C.11.12) und Boden (C.11.6) auseinandergesetzt.

Dartber hinaus verweist der Beteiligte auf bestehende gesetzliche und planerische
Vorgaben, wie den Landesentwicklungsplan oder den Regionalplan Sitidhessen, in
denen landwirtschaftliche Vorranggebiete klar festgelegt sind. Diese Vorgaben miiss-
ten auch im Zuge der Energiewende Beachtung finden.

Die Planfeststellungshehérde verkennt nicht, dass es eine entsprechende Zielfestle-
gung (Vorranggebiet fir Landwirtschaft) im Regionalplan Stdhessen/Regionaler Fla-
chennutzungsplan 2010 gibt. Ein Zielverstol? kann ausgeschlossen werden (C.11.15).

2. MV 01

Der Beteiligte fordert, dass landwirtschaftliche Belange starker berticksichtigt werden
sollen und lehnt den Vorrang von Erdkabeln ab, da diese zu massiven und dauerhaf-
ten Schaden an der Bodenstruktur fihren und landwirtschaftliche Produktionsflachen
erheblich beeintrachtigen. Stattdessen spricht er sich fiir den Bau einer Freileitung
aus, da diese die Flacheninanspruchnahme minimieren wiirde. Ebenso fordert er
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eine Prifung von Biindelungen mit bestehenden Freileitungen. Dartiber hinaus ver-
langt er, dass bei der Trassenplanung die Schlagstrukturen der Felder respektiert
und landwirtschaftliche Flachen mdglichst nicht zerschnitten werden. Sollte dennoch
eine Erdverkabelung erfolgen, miusse zumindest die Variante mit geringerem Fla-
chenverbrauch gewahit werden.

Die Planfeststellungsbehdrde hat in Kapitel C.11.3.3 festgestellt, dass flir das vorlie-
gende Vorhaben aufgrund geltender Rechtslage eine Pflicht zur Erdverkabelung be-
steht (§ 43h EnWG). Mithin bleiben Forderungen nach einer Freileitung in der Abwa-
gung unberiicksichtigt.

Die Trassenvariante 2, die eine Blindelung des Erdkabels mit bestehenden Freilei-
tungen in Teilen ermdglichen wirde, wurde ebenso geprift und verworfen
(C.I1.3.4.4).

Die Auswirkungen des Vorhabens auf die Landwirtschaft (C.11.12) wurden durch die
Planfeststellungsbehérde betrachtet.

Der Beteiligte kritisiert weiterhin, dass ein wesentlicher Ansatz — die Verlegung ent-
lang landwirtschaftlicher Wirtschaftswege — nicht geprift worden wéare, obwohl! dies
technisch méglich erscheint.

Auch diese Variante wurde durch die Planfeststellungsbehdrde bewertet (C.11.3.4.3).

Der Beteiligte fordert weiterhin ein umfassendes Bodenschutzkonzept, das durch ei-
nen landwirtschaftlichen Sachverstandigen zu begleiten ist. Dieser solle weitgehende
Befugnisse erhalten, etwa Bauarbeiten bei schlechten Witterungsbedingungen zu
stoppen. Zusatzlich wird ein Rekultivierungskonzept gefordert, das typische Boden-
schaden wie Verdichtung, Staundsse, Schichtvermischung oder Drainage-Defekte
vermeidet bzw. fachgerecht beseitigt.

Das mit der Planung vorgelegte Bodenschutzkonzept wurde von den zusténdigen
Bodenschutzbehérden gepriift. Ergdnzend wurden Schutzauflagen in diesen Be-
scheid (A.V.4.1) aufgenommen, die auch die Einrichtung einer 6kologischen Baube-
gleitung vorsehen und zu den im Bodenschutzkonzept definierten MalRnahmen er-
ganzende Regelungen zur Rekultivierung vorsehen.

Da der bodenkundlichen Baubegleitung aus haftungsrechtiichen Griinden keine Wei-
sungsbefugnis gegeniliber bauausfiihrenden Unternehmen erteilt werden kann,
wurde die Nebenbestimmung A.V.4.2.6 in den Beschluss mitaufgenommen.

Ferner fordert der Beteiligte eine frihzeitige Abstimmung mit betroffenen Landwirten,
ein Betretungsrecht der Baustellen sowie einen permanenten Ansprechpartner fir
landwirtschaftliche Anliegen.
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Die frihzeitige Unterrichtung der von den BaumaRnahmen betroffenen Eigentiimer
landwirtschaftlicher Flachen und Nutzungsberechtigter sowie der zustandigen Orts-
landwirte wurde von der Vorhabentragerin zugesagt und in diesen Bescheid ver-
pflichtend aufgenommen (A.V.10.1.1). Auch die Einsetzung eines Sachverstandigen
fur landwirtschaftliche Fragstellungen werden der Bauphase wurden zugesagt
(AVI1.10).

Eine Betretung der Flachen ist nur bei vorheriger Ankiindigung und Bestatigung durch
die Vorhabentragerin bzw. durch Ihre Vertreter zulassig.

3. MV 02

Der Beteiligte kritisiert, die Planung nehme zu wenig Riicksicht auf die Agrarstruktur,
da der zu beiden Seiten der Trassenachse des Erdkabels vorgesehene Schutzstrei-
fen den Anbau bestimmter Kulturen verhindere und dadurch die Fruchtfolge ein-
schranke.

Die Planfeststellungsbehdérde hat sich in den Kapiteln C.11.6 und C.11.12 mit den Aus-
wirkungen des Vorhabens auseinandergesetzt. Durch den Schutzstreifen hervorge-
rufene Bewirtschaftungshindernisse werden von der Vorhabentragerin entschadigt.

Der Beteiligte lehnt die Planung ab, da sie in groBem Umfang wertvolle Ackerflachen
beanspruche. Es sei nicht nachvollziehbar, warum die Trasse westlich aus dem Um-
spannwerk gefuhrt und in einem Bogen ndrdlich verlegt werden soll, anstatt sie dstlich
herauszufihren und so den Eingriff in landwirtschaftliche Flachen zu verringern.

Diese Variante wurde von der Planfeststellungsbehorde betrachtet, scheidet jedoch
aus Griinden der Versorgungssicherheit aus (C.i1.3.4.5).

Um die Beeintrachtigungen zu minimieren, sollten die Erdkabel aus Sicht des Betei-
ligten bevorzugt entlang bestehender Wirtschaftswege verlegt werden. Darliber hin-
aus solle geprift werden, ob eine Mitbenutzung vorhandener Freileitungen zwischen
Kriftel und dem Industriepark Héchst mdglich sei.

Sowohl das Verlegen des Erdkabels in Wirtschaftswegen als auch die Mitbenutzung
vorhandener Freileitungen wurde Uberpriift, beide Varianten scheiden jedoch aus
rechtlichen bzw. tatsachlichen Griinden aus (C.11.3.4.3, C.11.3.3).

Die von dem Beteiligten befurchteten Ertragseinbullen fur landwirtschaftliche Betrieb
im Bereich der Erdkabeltrasse werden durch die Planfeststellungsbehérde nicht ne-
giert. Die Vorhabentragerin hat diese zu entschadigen.
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Die von dem Beteiligten geforderten Rekultivierungsmalnahmen nach Abschluss der
Arbeiten, die Einrichtung einer 6kologischen Baubegleitung und eines landwirtschaft-
lichen Sachverstéandigen wurden von der Vorhabentragerin zugesagt bzw. sind be-
reits in dem verpflichtend umzusetzenden Bodenschutzkonzept enthalten.

Befiirchtungen hinsichtlich einer Veranderung des kapillaren Wasseraufstiegs im Bo-
den werden von der Planfeststellungsbehérde nicht geteilt (C.I11.6).

4. ME 01

Die Kritik des Einwenders richtet sich vor allem gegen die beantragte Trassenfiih-
rung, da bereits eine bestehende Verbindung zwischen Punkt Zeilsheim und dem
Industriepark Hoéchst vorhanden sei, die nach Ansicht des Betroffenen ausgebaut
werden kénne.

Der Einwender bezieht sich hierbei auf die Freileitung Bl. 0107. Die Vorhabentragerin
hat eine einfache Mitnutzung der genannten (und weiterer) Freileitung untersucht. Da
entweder die Maste bereits voll ausgelastet seien, statische Griinde dagegenstiinden
oder eine Mitnutzung starke Abhangigkeiten beim Bau und Betrieb verursachen wiir-
den, hat die Vorhabentragerin diese Option im Rahmen des Variantenvergleichs ver-
worfen. Unabhangig davon hat die Planfeststellungsbehorde festgestellt, dass fiir das
Vorhaben die Pflicht zur Umsetzung eines Erdkabels gem. § 43h EnWG besteht
{C.]1.3.3).

Der Vorwurf des Einwenders, es seien keinerlei Alternativen zu der beantragten
Trasse untersucht worden, geht mit Verweis auf die jeweilige Planunterlage (Varian-
tenverglich, Unterlage 1.2) ins Leere.

Der Einwendung, das Vorhaben sei nicht im allgemeinen Interesse und stelle ledig-
lich einen Wirtschaftsvorteil fiir den Industriepark Héchst dar, schlie3t sich die Plan-
feststellungsbehoérde nicht an (C.11.2).

Der Verweis auf die im Bereich der Erdkabelvariante 2 bestehenden Vorbelastungen
einzelner Grundstiicke wurde von der Planfeststellungsbehérde bewertet (C.11.3.4.4).

8. ME 02

Der Einwender richtet sich gegen die geplante 110-kV-Erdkabelleitung zwischen dem
Umspannwerk Kriftel und dem Industriepark Héchst, da dieses Vorhaben in erster
Linie dem wirtschaftlichen Vorteil des Industrieparks diene und nicht im allgemeinen
Interesse liege. Der Einwender spricht sich hingegen fiir eine Zubeseilung bzw. einen
Ersatzneubau der bestehenden Bl. 0107 aus, da diese Variante deutlich kirzer, be-
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reits mit Masten ausgestattet und durch eingetragene Grunddienstbarkeiten abgesi-
chert sei, sodass sie ohne zusatzliche Belastungen erneuert und genutzt werden
kdnne.

Die Planfeststellungsbehérde hat die jeweils angesprochenen Varianten in der Alter-
nativenprifung (C.11.3) betrachtet und ist zu dem Ergebnis gelangt, dass gegeniiber
der beantragten Trasse keine andere Variante vorzugswiirdig ist. Uberdies fihrt die
Regelung des § 43h EnWG im vorliegenden Fall dazu, dass eine Verpflichtung zur
Umsetzung der MaRnahme als Erdkabel besteht.

Der Verweis auf die im Bereich der Erdkabelvariante 2 bestehenden Vorbelastungen
einzelner Grundstiicke wurde von der Planfeststellungsbehérde bewertet (C.11.3.4.4).

Einwendungen gegen den Verlauf der beantragten Trasse, insbesondere zweier Ver-
schwenkungen im siidlichen Bereich der Autobahnquerung konnte die Vorhabentra-
gerin aus Sicht der Planfeststellungsbehdrde plausibel ausraumen: Unmittelbar siid-
lich der Vortriebsgrube fiir den Rohrvortrieb auf der Stdseite der Autobahn BAB 66
schwenkt die Antragstrasse nach Studwesten ab, um den dort verlaufenden Graben
(Gewasserkennziffer 249324) sowie die angrenzenden Feucht- und Frischwiesen zu
umgehen. Im Abschnitt zwischen etwa Station 3+400 m und Station 4+000 verlauft
die Trasse anschlieRend in siidéstlicher Richtung, um das Vorkommen des dort kar-
tierten Nachtkerzenschwarmers zu meiden.

Zudem wird beanstandet, dass durch die Eintragung einer Grunddienstbarkeit das
gesamte Grundstiick belastet wiirde, wahrend die Entschadigung lediglich fiir die tat-
sachlich beanspruchten Quadratmeter gezahlt werden soll; gefordert wird daher eine
angemessene Entschadigung fur die gesamte betroffene Fléache.

Hierbei ist grundsatzlich darauf hinzuweisen, dass Fragen der Entschadigung nicht
Gegenstand der Planfeststellung sind, sondern in einem separaten, nachgelagerten
Verfahren reguliert werden.

Sofern sich der Einwender gegen die Beanspruchung und Nutzung seines Grund-
stiicks wendet, wird auf die Ausfiihrungen in Kapitel C.11.8 verweisen.

6. ME 03

Die Einwenderin kritisiert, die beantragte Leitung diene in erster Linie den wirtschaft-
lichen Interessen des Industrieparks Hochst und nicht dem allgemeinen Interesse.
Dieses Argument vermag aus Sicht der Planfeststellungsbehérde nicht zu lberzeu-
gen (C.11.2).
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Forderungen nach einem Aus- oder Ersatzneubau der bestehenden Freileitung Bl.
0107 erweisen sich angesichts des Ergebnisses der Variantenpriifung als unbegriin-
det. (C.11.3).

Zudem wird beanstandet, dass durch die Eintragung einer Grunddienstbarkeit das
gesamte Grundstiick belastet wiirde, wahrend die Entschadigung lediglich fiir die tat-
sachlich beanspruchten Quadratmeter gezahlt werden soll; gefordert wird daher eine
angemessene Entschéadigung fur die gesamte betroffene Flache.

Hierbei ist grundsatzlich darauf hinzuweisen, dass Fragen der Entschadigung nicht
Gegenstand der Planfeststellung sind, sondern in einem separaten, nachgelagerten
Verfahren reguliert werden.

Sofern sich die Einwenderin gegen die Beanspruchung und Nutzung ihres Grund-
sticks wendet, wird auf die Ausfiihrungen in Kapitel C.11.8 verweisen.

7. ME 04

Die Kritik des Einwenders richtet sich vor allem gegen die ausschlieRliche Planung
eines 110-kV-Erdkabels Uber eine im Vergleich zur Erdkabelvariante 2 langere Stre-
cke, das zahlreiche privat und landwirtschaftlich genutzte Grundstiicke in mehreren
Kommunen durchschneide und damit groRe Flachen zerstére sowie Eigentimer er-
heblich belaste. Bemangelt wird aulRerdem, dass ein Aus- oder Ersatzneubau der
bestehenden Freileitung Bl. 0107 nicht ernsthaft berticksichtigt worden sei, obwohl
fur diese Trasse bereits Grunddienstbarkeiten bestinden und sie Uberwiegend lber
freie landwirtschaftliche Flachen verlaufe, ohne Wohnbebauung zu beriihren. Nach
Auffassung des Einwenders wére ein Ersatzneubau dieser Leitung ékonomischer,
dkologischer und im Sinne des Gemeinwohls sinnvoller als der geplante Erdkabel-
neubau, der wesentlich héhere Kosten verursache, mehr Ressourcen verbrauche,
eine langere Strecke beanspruche und Zwangsenteignungen nach sich ziehen
kdnne.

Die von dem Einwender vorgebrachten Argumente vermdgen mit Blick auf die Alter-
nativenprifung und insbesondere der Abwéagung zwischen Freileitung und Erdkabel
(C.11.3.3) nicht zu Uberzeugen.

Auch_die Erdkabelvariante 2, welche einen um ca. 1,2 km klrzeren Streckenverlauf
gegeniber der Variante 2 aufweist, wurde geprift (C.11.3.4.4).

Eine volistandige Enteignung ist fur die Umsetzung der beantragten Malnahme nicht
erforderlich (C.11.8.1). Dingliche Sicherungen oder andere Beeintrachtigungen sind
von der Vorhabentréagerin zu entschadigen.
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8. ME 05

Die Einwender kritisieren, dass die geplante Mallnahme die eignen landwirtschaftli-
chen Flachen dauerhaft beeintrachtigen kdnnte, da durch die Arbeiten, insbesondere
den lagenweisen Wiedereinbau des Bodens und die wiederholten Fahrten von Rad-
ladern, bereits eine erhebliche Verdichtung und Schadigung des Bodens zu befirch-
ten sei. Zusatzlich sei zu erwarten, dass der Einsatz schweren Rammgeréats im Rah-
men der Durchpressung unter der BAB 66 sowie der Riicksto bei Verwendung von
Baggermatratzen den Boden weiter belaste und die Qualitat der hochbewerteten Bé-
den erheblich mindern kénnte.

Die Vorhabentragerin hat im Zuge der Planung ein Bodenschuizkonzept (Unterlage
12.0a) vorgelegt, in welchem Malnahmen zur Vermeidung und Minimierung sowie
zum Ausgleich von Beeintrachtigungen definiert werden. Hierzu zahlen u.a. auch
Malnahmen zur Minderung der Bodenverdichtung sowie lastenverteilende MaRnah-
men (S. 25/26 im Bodenschutzkonzept). Durch die vorgesehenen Vermeidungsmal-
nahmen kann eine Bodenverdichtung weitgehend ausgeschlossen bzw. auf ein Mini-
mum beschrankt werden. Solite nach Abschluss der Bauarbeiten dennoch Hand-
lungsbedarf bestehen, erfolgt im Rahmen der Rekultivierung eine Bodenauflocke-
rung. Somit sind insgesamt keine erheblichen Verdichtungen des Bodens infolge des
Vorhabens zu erwarten. Die Einwender fordern ein unabhangiges Bodengutachten,
um die Auswirkungen auf die Bodenstruktur und das Ertragspotenzial belastbar zu
bewerten.

Das Bodenschutzkonzept wurde von der Planfesistellungsbehorde festgestelit,
~ wodurch eine verpflichtende Umsetzung dieser MalRnahme gewahrleistet wird. Er-
ganzend wurden Schutzauflagen der Vor- und Nachsorge in diesen Beschluss auf-
genommen (A.V.4).

Nach Abschluss der Baumaﬂnahme und der damit verbundenen Flacheninanspruch-
nahmen festgestellte Schaden sind durch die Vorhabentragerin zu beheben oder zu
entschadigen.

AuRerdem wird einwenderseitig angenommen, dass im Bereich der Durchpressung
eine Grundwasserabsenkung notwendig sein kénnte; daher habe die Vorhabentra-
gerin darzulegen, wie sichergestellt werde, dass der Grundwasserspiegel nach Ab-
schluss der Mafinahme wieder auf das urspriingliche Niveau zuriickkehrt, insbeson-
dere angesichts des dauerhaft im Boden verbleibenden Verbaus der Start- und Ziel-
gruben.

Die geschlossenen Querungen werden aus einer wasserdichten Baugrube heraus
ausgefuhrt. Dazu werden zundchst Bohrpfahiwande und eine Unterwasserbeton-
sohle zur Herstellung der Start- bzw. Zielgrube eingebracht. Anschlieend erfolgt das
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Abpumpen des in der Grube befindlichen Grundwassers; eine Grundwasserabsen-
kung auRerhalb der Baugruben ist nicht erforderlich. Der eigentliche Vortrieb findet
innerhalb des Grundwasserkdrpers statt. Zur Sicherung der Baugrube wird eine Tag-
wasserhaltung installiert, die in den angegebenen Vorfluter eingeleitet wird. Samtli-
che Mallnahmen sind in den Wasserrechtsantragen beriicksichtigt.

Nach Abschluss des Vortriebs wird die Bohrpfahlwand bis zu einer Tiefe von etwa 2
Metern unterhalb der Geldndeoberkante zuriickgebaut. Die verbleibenden Baugru-
benwande sowie die Sohle werden vor der schrittweisen Verfillung mit Erdreich bzw.
ZFSV durch gezielte Bohrungen gedffnet. Dadurch bleibt die Durchlassigkeit des
Grundwassers erhalten. Die zurlickbleibenden Baugrubenelemente beeinflussen so-
mit weder den lokalen noch den regionalen Wasserhaushalt negativ.

Die zustandige Untere Wasserbehdérde hat lhr Einvernehmen zu den geplanten Was-
serhaltungsmafnahmen erteilt und die entsprechenden wasserrechtlichen Erlaub-
nisse fur die jeweiligen Querungen erteilt. Erganzend dazu wurde Schutzauflagen in
diesen Bescheid aufgenommen (A.lll). Ein vorhabenbedingter, dauerhafter Einfluss
auf den Grundwasserstand wird daher von der Planfeststellungsbehdérde nicht ange-
nommen.

Dartiber hinaus wird von den Einwendern kritisiert, dass die im Leitungsrechtsregister
vorgesehene Nutzung des Grundstiicks als Temporare Arbeits-/Gerilistbauflache zu
unspezifisch sei und konkretisiert werden musse, zumal in diesem Bereich auch
Rohrvortriebsarbeiten geplant seien.

Die Vorhabentragerin fihrt dazu aus, dass die konkrete Ausgestaltung der Flachen
im Rahmen der Ausfiihrungsplanung festgelegt werde. Die Planfeststellungsbehérde
sieht hier keinen Grund zur Beanstandung. Im Rahmen von Planfeststellungsverfah-
ren ist es Ublich, dass Baustelleneinrichtungsflachen nur grob dargestelit werden. Es
geht darum, den maximal méglichen Flachenbedarf aufzuzeigen und die Auswirkun-
gen auf Umwelt und Fidchennutzung zu prifen. Die Flachen werden dabei eher als
.,Rahmen” festgelegt, sodass im Verfahren die rechtlichen Grundiagen geschaffen
werden kénnen. Die konkrete Festlegung der Baustelleneinrichtungsflachen (z. B.
exakte Lage der Lagerplatze, Baustellenzufahrten, Bodenmieten, Baucontainer etc.)
erfolgt erst in der Ausflihrungs- bzw. Detailplanung. Hier wird prazisiert, wie die im
Planfeststellungsbeschluss vorgesehenen Flachen tatsachlich genutzt und gestaltet
werden.

9. MEO06

Die Einwenderin fordert im Wesentlichen ein Ersatzneubau der bestehenden Freilei-
tung Bl. 0107, da ein Ausbau der Leitung technisch nicht méglich erscheint. Hervor-
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‘zuheben sei zudem, dass fir diese Variante bereits Grunddienstbarkeiten eingetra-
gen seien und die Trasse Uberwiegend Uber landwirtschaftliche Flachen veriaufe,
ohne Wohnbebauung zu queren. Vor diesem Hintergrund stelle sich die Frage, wes-
halb kein Ersatzneubau der bestehenden Freileitung erfolge, obwohl dieser im Ver-
gleich zur Erdkabelvariante deutlich weniger Fidche beanspruchen und damit scho-
nender fur Eigentum und Natur sei.

Unabhangig vom Erdkabelvorrang (C.I1.3.3) hat die Vorhabentragerin geprift, ob ein
Ersatzneubau oder ein Paralleineubau der Bl. 0107 in Betracht kommt. Beide Vari-
anten seien jedoch nicht als vorzugswirdig bewertet worden, da sie unter anderem
erhebliche betriebliche Abhéngigkeiten mit sich brachten und neue Masten teilweise
in zu geringer Entfernung zu Wohngebieten stiinden. An diesen Ausfiihrungen hat
die Planfeststellungsbehérde keine Zweifel. Eingehend hierzu wird auf den Varian-
tenvergleich verweisen (Unterlage 1.2).

Die Einwenderin kritisiert die beantragte Variante, da sie landwirtschaftliche Flachen
in erheblichem Umfang zerstore, Grundstiicke durchkreuze, deren Nutzung ein-
schranke und den Wert des Eigentums mindere. Unter dem Argument gesellschaftli-
cher Notwendigkeit solle ein Projekt durchgesetzt werden, das ein Vielfaches an Res-
sourcen verbrauche, teurer sei, eine langere Strecke beanspruche und betroffene
Eigentimer mit Zwangsenteignungen bedrohen konne.

Die Nutzung von Eigentumsflachen Dritter, potenzielle Wertminderung von Grund-
sticken sowie mogliche Nutzungsbeschrankungen wurden von der Planfeststel-
lungsbehorde gepriit. Eine volistandige Enteignung ist fur die Umsetzung der bean-
tragten MaRnahme nicht erforderlich (C.11.8). Dingliche Sicherungen oder andere Be-
eintrachtigungen sind von der Vorhabentragerin zu entschadigen.

Die Auswirkungen des Vorhabens im Hinblick auf Boden, Landwirtschaft und Natur-
schutz wurden in den jeweiligen Kapiteln des Abschnitts C betrachtet.

10. ME 07

Die Einwendung ME 07 ist inhaltsgleich mit der Einwendung ME 06, daher wird auf
die vorhergehenden Ausflihrungen verwiesen.

11. ME 08

Die Einwendung ME 08 ist groftenteils inhaltsgleich mit der Einwendung ME 06, da-
her wird auf die vorherigen Ausfihrungen verwiesen.

Beflrchtete Ernteausfélle oder Ertragsdepressionen sowie Verdnderungen der Bo-
denstruktur wurden von der Planfeststellungsbehérde in den Kapiteln C.11.6 und
- C.I1.12 dieses Beschlusses bewertet.
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12. ME 09

Der Einwender kritisiert, dass im Planfeststellungsverfahren wesentliche Abwa-
gungsdefizite vorlagen. Die gesetzlich geforderte Alternativenpriifung sei nicht hinrei-
chend erfolgt, da weder die bestehende Freileitung noch alternative Trassenfiihrun-
gen nachvollziehbar geprift und gegeniber der gewahlten Erdkabelvariante abge-
wogen worden seien. Ein Ersatz- oder Ausbau bestehender Leitungen kénne 6kono-
mischer, dkologischer und gemeinwohlorientierter sein, zumal dort bereits Grund-
dienstbarkeiten bestiinden.

Die Vorhabentragerin hat eine detaillierte Alternativenprifung vorgelegt (vgl. Unter-
lage 1.2). Darliber hinaus hat die Planfeststellungsbehérde die in Frage kommenden
Alternativen betrachtet und bewertet. Unter Beriicksichtigung des Erdkabelvorrangs
gem. § 43h EnWG konnte keine Variante identifiziert werden, die gegentiber der von
der Vorhabentragerin gewahlten vorzugswirdig ist (C.I1.3).

Weiter wird eingewandt, dass umweltrechtliche Belange in der Planung unzureichend
berlicksichtigt worden seien. Wichtige Aspekte wie die Auswirkungen auf Grundwas-
ser, geschitzte Biotope, landwirtschaftliche Nutzflachen oder geschiitzte Arten seien
nur unvollstandig untersucht worden. Dies kénne gegen nationale und européische
Umweltvorgaben verstoRen. Diese Kritik wird von der Planfeststellungsbehérde nicht
geteilt (vgl. C.1.5). Die jeweiligen Aspekte wurden in den Kapiteln Bodenschutz, Ge-
wasserschutz und Naturschutz des Abschnitts C vertieft.

Auch die Eigentumsrechte der betroffenen Grundstiickseigentiimer kénnten verletzt
werden. Zahlreiche Grundstiicke mussten durch neue Grunddienstbarkeiten belastet
werden, was zu einer Entwertung fiihre. Gleichzeitig seien die vorgesehenen Ent-
schadigungsregelungen unklar und méglicherweise nicht angemessen, um die wirt-
schaftlichen Nachteile der Eigentimer auszugleichen.

Die Planfeststellungsbehérde hat sich mit diesen Aspekten in Kapitel C.11.8 auseinan-
dergesetzt. Fragen der Entschadigung sind nicht Gegenstand der Planfeststellung,
sondern werden in einem separaten, nachgelagerten Verfahren reguliert.

Weiterhin befiirchtet der Einwender technische und betriebliche Risiken durch die
gewahlte Kabeltechnik, deren Zuverlassigkeit und Wartungsfreundlichkeit nicht hin-
reichend dargelegt sei. Daraus kénnten Zweifel an der Versorgungssicherheit entste-
hen.

Aus Sicht der Planfeststellungsbehdrde bestehen keine Zweifel, dass durch das ge-
plante Vorhaben die Regelung des § 49 Abs. 1 EnWG eingehalten werden kann.
Dabei wurde auch das sogenannte Crossbonding-Verfahren bewertet (C.11.4).
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13. ME10

Die Einwenderin fuhrt aus, dass die von der Vorhabentragerin geplante Erdkabellei-
tung in Variante 1 erhebliche Einschrankungen fir die betroffenen Grundsticke mit
sich bringen wiirde. Sowoh! die temporare Nutzung fur Arbeits- und Baustellenfla-
chen als auch der dauerhafte Schutzstreifen oberhalb des Erdbodens kénnten die
Nutzung der Flurstiicke massiv einschranken, sodass weder landwirtschaftliche noch
gewerbliche oder bauliche Entwicklungen mdéglich waren. Dies kénne einem fakti-
schen Entzug von Nutzungsmdéglichkeiten gleichkommen und erhebliche wirtschaft-
liche Schaden verursachen. Dariiber hinaus kénnten die langfristigen Eingriffe in Na-
tur- und Landschaftsrdume &kologische Beeintrachtigungen hervorrufen, die sowohi
die betroffenen Fiachen als auch die Umgebung belasteten. Die Konzentration zahl-
reicher Infrastrukturtrassen im Grofiraum Rhein-Main kénne die Problematik noch
verstarken und stadtebauliche Nutzungsméglichkeiten einschranken.

Die Planfeststellungsbehérde hat sich mit diesen Aspekten in Bezug auf das Eigen-
tum in Kapitel C.11.8, aber auch im Hinblick auf eine landwirtschaftliche Folgenutzung
(C.11.12) auseinandergesetzt. Sofern durch die BaumaBnahme und damit verbunde-
nen Flacheninanspruchnahmen dem Bewirtschafter eines Flurstiicks wirtschaftliche
Nachteile oder sonstige Beeintrachtigungen entstehen, werden diese entsprechend
den geltenden Regelungen ausgeglichen.

Eine vollstandige Enteignung ist fir die Umsetzung der beantragten Malnahme nicht
erforderlich (C.11.8). Dingliche Sicherungen oder andere Beeintrachtigungen sind von
der Vorhabentragerin zu entschadigen.

Bedenken hinsichtlich 6kologischer Beeintrachtigungen werden von der Planfeststel-
lungsbehérde unter Berticksichtigung der mit diesem Bescheid auferlegten Neben-
bestimmungen nicht geteilt. Eingehend wird auf die Kapitel Bodenschutz, Gewasser-
schutz und Naturschutz des Abschnitts C verwiesen.

Die Einwenderin hinterfragt weiterhin, weshalb die Variante 2, die offenbar deutlich
weniger Flache beanspruchen und die Eigentums- und Nutzungseinschrankungen
reduzieren kdnnte, bisher nicht angemessen geprift und gegeniiber Variante 1 ab-
gewogen worden sei.

Dieser Fragestellung hat sich die Planfeststellungsbehérde im Rahmen der Alterna-
tivenprifung (C.11.3) gewidmet. Eine alternative Erdverkabelung sudlich von Zeils-
heim (Variante 2) ist gegeniiber der beantragten Trasse nicht als vorzugswiirdig ein-
zustufen. Der Aus- bzw. Ersatzneubau der bestehenden Freileitung Bl. 0107 scheidet
vor dem Hintergrund des § 43h EnWG ebenso aus (C.11.3.3).



-101 - HESSEN

Planfeststellungsbeschluss C Entscheidungsgriinde _-
110-kV-Erdkabel UA Welschgraben — UA IPH-West -
=

E————

14. ME 11

Zwar erkennen die Einwender an, dass der Industriestandort Rhein-Main-Gebiet ei-
nen hohen Strombedarf habe, jedoch erscheine es unverhaitnismalig, dass Eigen-
tumer und Landwirte gezwungen wirden, Flachen zu Uiberlassen. Die dafiir gezahl-
ten Entschadigungen seien gering. Mit dem geplanten Bau der neuen 110-kV-Leitung
wéren kunftig fast die Halfte der Flurstiicke der Einwender betroffen, was einer nach-
haltigen Einschrankung der Nutzungsmdéglichkeiten gleichkdme. Es wird einwender-
seitig zudem darauf hingewiesen, dass die Errichtung eines Erdkabels lber eine
lange Bauzeit die landwirtschaftliche Nutzung einschranke und eine Bebauung kiinf-
tig unmdglich mache, wodurch erhebliche wirtschaftliche Nachteile fir die Einwender
und zuklinftige Generationen entstiinden.

Die Planfeststellungsbehérde hat sich mit diesen Aspekten in Bezug auf das Eigen-
tum in Kapitel C.11.8, aber auch im Hinblick auf eine landwirtschaftliche Folgenutzung
(C.11.12) auseinandergesetzt. Sofern durch die BaumaRnahme und damit verbunde-
nen Flacheninanspruchnahmen dem Bewirtschafter eines Flurstiicks wirtschaftliche
Nachteile oder sonstige Beeintrachtigungen entstehen, werden diese entsprechend
den geltenden Regelungen ausgeglichen.

Fragen der Entschadigung sind nicht Gegenstand der Planfeststellung, sondern wer-
den in einem separaten, nachgelagerten Verfahren reguliert.

Eine vollstandige Enteignung ist fiir die Umsetzung der beantragten Mafinahme nicht
erforderlich (C.11.8.1). Dingliche Sicherungen oder andere Beeintrachtigungen sind
von der Vorhabentragerin zu entschadigen.

Die Einwender kritisieren, dass die Planung 6kologisch problematisch sei. So ver-
laufe die Trasse durch geschitzte Feuchtgebiete und Kleingartenflachen, die seit
Jahrzehnten genutzt wiirden. Dies kénne zu erheblichen Eingriffen in die Natur und
den Naturschutz flihren.

Die einschlagigen Vorgaben des Naturschutzrechts wurden bei der Planung beach-
tet, das Einvernehmen mit der zustandigen Oberen Naturschutzbehérde wurde her-
gestellt (eingehend Kapitel C.I1.14).

Bei dem in Rede stehenden Feuchtgebiet handelt es sich nicht um ein gesetzlich
geschitztes Biotop im Sinne des § 30 BNatSchG. Aufgrund des reduzierten Arten-
spektrums sind dort lediglich Biotope des Standardnutzungstyps 06.116 (,an Kenn-
arten verarmtes Feuchtgriinland“) vorhanden.

Die betroffenen Flachen liegen innerhalb des Landschaftsschutzgebiets ,Griingtirtel
und Griinziige der Stadt Frankfurt®. Die hierzu erlassene Schutzverordnung enthalte
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jedoch keine Regelungen zum besonderen Schutz von Feuchtgebieten. Die entspre-
chende landschaftsschutzrechtliche Genehmigung konnte fiir die MaRnahme erteilt
werden (vgl. A.1V.1.2).

Ungeachtet dessen hat die Vorhabentragerin eine Verschwenkung der Trassenfiih-
rung sudlich der Autobahnguerung vorgesehen, um die dortigen Feuchtbereiche zu
umgehen. Hinsichtlich der in der Gemarkung Sindlingen gelegenen Kleingartenfla-
chen werden, entgegen der Befiirchtung der Einwender — von der Trasse nicht be-
ruhrt oder aber in geschlossener Bauweise unterfiihrt, sodass ein Eingriff in die Nut-
zung der Garten nicht stattfindet. |

Soweit die Einwender die Priifung bzw. Umsetzung alternativer Trassenvarianten for-
dern, wird auf die Ausfiihrungen in Kapitel C.11.3 verwiesen.

15. ME 12

Nach Auffassung der Einwenderin sei nicht nachvollziehbar, weshalb die bestehende
Freileitung Bl. 0107 zwischen dem Umspannwerk Kriftel und dem Industriepark nicht
ausgebaut oder im Wege eines Ersatzneubaus erneuert werde. Es wird kritisiert,
dass in den vorherigen Informationsveranstaltungen ausschlieflich die Nordvariante
1 thematisiert worden sei, wahrend die Sldvariante 2, die ein erhebliches Binde-
lungspotenzial aufweise, kaum Berlicksichtigung gefunden habe. Ein Ausbau entlang
bestehender Hochspannungsleitungen wurde nach Ansicht der Betroffenen sowohl
okonomisch als auch dkologisch Vorteile bieten und zugleich dem Gemeinwohl bes-
ser entsprechen.

Die von der Einwenderin geforderten Freileitungsoptionen (Ausbau BIl. 0107, Ersatz-
neubau, Parallelneubau) wurden mit Blick auf die Alternativenprifung und insbeson-
dere die Abwagung zwischen Freileitung und Erdkabel (C.11.3.3) nicht eingehender
betrachtet.

Weiterhin wird beanstandet, dass bei Realisierung der Variante 1 eine um etwa 25 %
langere Strecke Uber zahlreiche private und landwirtschaftlich genutzte Grundstiicke
beansprucht wiirde. Dies filhre zu erheblichen Wertminderungen, da Grunddienst-
barkeiten neu eingetragen werden muissten, wahrend diese bei der Variante 2 bereits
bestinden.

Die Planfeststellungsbehérde verkennt nicht, dass die beantragte Variante um ca. 1,2
km langer ist als die Variante 2. Dies ist jedoch nur einer von mehreren Belangen,
die im Rahmen der Alternativenprifung bewertet wurden. Im Ergebnis hat sich die
Variante 2 aus Sicht der Planfeststellungsbehérde nicht als vorzugswiirdig erwiesen
(eingehend hierzu C.11.3.4.4).
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Zudem fihrt die Einwenderin aus, dass die Annahme im Variantenvergleich, wonach
ein Erdkabel die bisherige Flachennutzung nicht beeintrachtige, unzutreffend sei. Es
wird darauf hingewiesen, dass sich durch die Warmeentwicklung des Kabels eine
verstarkte Austrocknung des Bodens ergebe, der durchwurzelbare Horizont be-
schrankt werde und die landwirtschaftliche Nutzung langfristig beeintrachtigt werde.
Damit wiirden notwendige Anpassungen an den Klimawandel, etwa der Anbau tief-
wurzelnder Kulturen, die Einrichtung von Wetterschutzdachern fiir Weidetiere oder

die Errichtung von Agri-Solaranlagen, erheblich behindert oder unméglich gemacht.

Die Auswirkungen des Vorhabens auf den Boden und kapillaren Wasseraufstieg wur-
den bewertet (C.I1.6)

Die mit dem Schutzstreifen der Leitung einhergehenden Beschrankungen wurden
von der Planfeststellungsbehdrde bewertet (Kapitel C.11.12). Eine landwirtschaftliche
Folgenutzung der Flachen ist dabei grundsatzlich méglich. Sofern durch die BaumafR-
nahme und damit verbundenen Flacheninanspruchnahmen dem Bewirtschafter eines
Flurstiicks wirtschaftliche Nachteile oder sonstige Beeintrachtigungen entstehen,
werden diese entsprechend den geltenden Regelungen ausgeglichen.

Der von der Einwenderin vorgetragenen Kritik, ein mégliches Feldhamstervorkom-
men sei nicht zuungunsten der Variante 2 in die Abwagung einzustellen, wird von der
Planfeststellungsbehdrde geteilt.

Dariiber hinaus wird kritisiert, dass die Bewertung der Geholzeingriffe nicht hinrei-
chend differenziere, da bei der Sidvariante 2 vor aliem Nutzobstanlagen betroffen
seien, wahrend die Nordvariante 1 wertvolle Feldholzinseln beriihre.

Die Planfeststellungsbehérde hat den Gehdélzeingriff bewertet und in die Abwagung
der Alternativen eingestellt (C.11.3.4).

16. ME13

Der Einwender hat geltend gemacht, dass die geplante Trassenfihrung zu erhebli-
chen Beeintrachtigungen des Bodens, der Natur und damit auch des landwirtschaft-
lichen Betriebes flihre. Betroffen seien Béden mit den héchsten Bodenmesszahlen
der gesamten Gemarkung, die dauerhaft in ihrer Fruchtbarkeit geschadigt wiirden.
Kritisiert werde insbesondere, dass der Schutz dieser besonders wertvollen und
fruchtbaren Ackerflachen mit 80-90 Bodenpunkten nicht gewahrleistet sei.

Die Auswirkungen des Vorhabens wurden von der Planfeststellungsbehoérde im Hin-
blick auf den Boden (C.I1.6) und landwirtschaftliche Belange (C.11.12) bewertet.

Die Leitung wird in einer Tiefe verlegt und die betroffenen Flachen anschliefend so
wiederhergestellt, dass sie nach Abschluss der Bauarbeiten in ihrer bisherigen Form
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landwirtschaftlich nutzbar sind. Innerhalb des Schutzstreifens besteht die dauerhafte
Einschrankung, dass dort keine Gehdlze angepflanzt werden dirfen, die die Betriebs-
sicherheit der Leitung beeintrachtigen konnten. Ebenso sind im Schutzstreifen bauli-
che Anlagen unzulassig.

Eine Veranderung des Bodens hinsichtlich seines Ertragspotentials tritt ausschliel3-
lich in den Bereichen auf, in denen dauerhafte Befestigungen geschaffen werden,
wie beispielsweise durch versiegelte Muffenstandorte oder neu angelegte Zuwegun-
gen auf bislang unverdichtetem Boden. Im Bereich der Kabeltrasse wird durch die
von der Vorhabentragerin im Bodenschutzkonzept vorgesehenen Malknahmen sowie
der bodenschutzrechtlichen Schutzauflagen (A.V.4) sowie durch die vorgesehenen
BodenschutzmalRnahmen eine dauerhafte Ertragsminderung vermieden, sodass die
entsprechenden Kennzahlen unverandert bleiben.

Sofern durch die BaumaRnahme und damit verbundenen Flacheninanspruchnahmen
dem Bewirtschafter eines Flurstiicks wirtschaftliche Nachteile oder sonstige Beein-
trachtigungen entstehen, werden diese entsprechend den geltenden Regelungen
ausgeglichen.

Der Einwender schlagt weiter vor, die Leitung 6stlich aus dem Umspannwerk heraus-
zuflhren, um eine Minimierung der zu beanspruchenden Flache zu erzielen. Ferner
koénne die Trasse in bestehenden Feldwegen gefiihrt werden, um die Ackerflachen
zu schonen. Auch die Errichtung einer Freileitung sei als Alternative denkbar.

Die Planfeststellungsbehorde hat sich mit allen drei Szenarien im Rahmen der Alter-
nativenpriifung auseinandergesetzt, diese aber aus unterschiedlichen Griinden als
nicht vorzugswiurdig erachtet (C.11.3).

Beanstandet werde zudem, dass fiir die landwirtschaftlichen Bewirtschafter keine
dauerhafte Entschadigung fir die herabgesetzte Ertragsleistung vorgesehen sei, ob-
wohl die Nutzung der Flachen langfristig und irreversibel beeintrachtigt werde.

Hierbei ist grundsatzlich darauf hinzuweisen, dass Fragen der Entschédigung nicht
Gegenstand der Planfeststellung sind, sondern in einem separaten, nachgelagerten
Verfahren reguliert werden.

Die Vorhabentragerin fiihrt in diesem Zusammenhang aus, dass nachweislich durch
den Bau entstandenen Aufwuchs- und Folgeschaden entschadigt werden. Zudem
entschadigt die Vorhabentragerin die Eigentimer flr Eintragung der Leitungsrechte
ins Grundbuch (beschrénkte personliche Dienstbarkeiten). Die Eintragung einer be-
schrankten personlichen Dienstbarkeit erfolgt als Belastung in Abteilung Il des
Grundbuches. Dies wirkt sich auf den Verkehrswert des Grundstiickes aus. Bei der
Entschadigung der Eintragung des Leitungsrechts wird diese Wertminderung auf das
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Grundeigentum bertcksichtigt. Die unmittelbar betroffenen Grundstiickseigentimer
werden fur die Nutzung ihrer Grundstiicke nach den gesetzlichen Vorgaben, der ein-
schlagigen Behdrdenpraxis sowie der einschlagigen Rechtsprechung entschadigt.

17. ME 14

Die Einwendung ME 14 ist gréi3tenteils inhaltsgieich mit der Einwendung ME 13, da-
her wird auf die vorherigen Ausfihrungen verwiesen.

Mit seiner Forderung nach Freileitungsoptionen (Ausbau Bl. 0107, Ersatzneubau, Pa-
rallelneubau) vermag der Einwender angesichts des Ergebnisses der Alternativen-
prufung und insbesondere der Abwagung zwischen Freileitung und Erdkabel
(C.11.3.3) nicht durchzudringen.

18. ME 15

Die Einwendung ME 15 ist inhaltsgleich mit der Einwendung ME 14, daher wird auf
die vorherigen Ausfithrungen verwiesen.

19. ME16

Die Einwenderinnen fordern, dass nach Abschluss der MaRnahme die temporar be-
anspruchten Zuwegungen in gleichwertiger Qualitdt wiederhergestellt werden und
hierfur eine entsprechende rechtsverbindliche Zusicherung erteilt wird.

Die temporére Zuwegung erfolgt im Bereich des Flurstiicks der Einwenderinnen tiber
vorhandene Wege. Fur die Nutzung éffentlicher und privater Strafen und Wege kann
es erforderlich sein, diese vorab auszubauen oder auszubessern. Werden dabei bis-
her unbefestigte oder teilbefestigte Strallen und Wege instandgesetzt oder befestigt,
bleibt dieser Zustand in der Regel dauerhaft erhalten, sofern keine anderen Belange,
etwa 6kologische Griinde, dagegenstehen. Dies wird vorab mit dem jeweiligen Tra-
ger oder Eigentlimer abgestimmit.

Erfolgt ein Riickbau, werden provisorische Fahrspuren, neue Zufahrten zu 6ffentli-
chen Stral’en, temporare Verrohrungen, ausgelegte Arbeitsflachen und Leitungspro-
visorien nach Abschluss der Arbeiten vom Vorhabentrager entfernt, sodass keine
nachhaltige Beeintrachtigung des Bodens zurlickbleibt. Der urspriingliche Zustand
wird wiederhergestelit, und gegebenenfalls entstandene Schaden werden behoben.
Die Planfeststellungsbehérde geht daher davon aus, dass sich die Einwendung erle-
digt hat.
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20. ME 17

Die Einwendung ME 17 ist groRtenteils inhaltsgleich mit der Einwendung ME 12, da-
her wird auf die vorherigen Ausfiihrungen verwiesen.

Bei der Einwenderin handelt es sich um einen Betrieb fiir 6kologischen Landbau. Um
dem besonderen Schutzbedarf dkologisch bewirtschafteter Landwirtschaftsflachen
Rechnung zu tragen, wurden daher fiir diese Flachen zusatzliche Schutzauflagen in
den Planfeststellungsbeschluss aufgenommen (vgl. A.V.10.2 und C.I1.12.1).

21. ME 18

Die Einwendung ME 17 ist groRtenteils inhaltsgleich mit der Einwendung ME 12, da-
her wird auf die vorherigen Ausfiihrungen verwiesen.

22. ME19

Die Einwenderin ist durch eine dauerhafte Zuwegung im Bereich der Pfaffenwiese
(L3018) zum Muffenstandort M5 betroffen und hat im Zuge der Anhérung zur 1.
Plananderung Widerspruch gegen die Beanspruchung der eigenen Flachen einge-
legt.

Die Notwendigkeit einer dauerhaften Zuwegung in diesem Bereich ergibt sich daraus,
dass fur den Betrieb und die Instandhaltung der Erdkabelleitung eine dauerhafte Er-
reichbarkeit der Muffenstandorte gewahrleistet werden muss. Somit sind auch die
Zuwegungen Uber bereits ausgebaute, aber nicht 6ffentlich gewidmete Wege dauer-
haft durch Dienstbarkeiten oder entsprechende vertragliche Regelungen zu sichern.

Erganzend wird auf die Ausfihrungen in Kapitel C.11.8.1 verwiesen.

V. Gesamtergebnis der Abwdgung

Die Planfeststellungsbehérde kommt bei der Gesamtabwagung aller, durch das Vor-
haben berthrten 6ffentlichen und privaten Belange zu dem Ergebnis, dass die mit
dem Antrag auf Planfeststellung verfolgten Ziele erreicht werden kénnen und dem
Antrag der Vorhabentragerin nach Ma3gabe der im verfugenden Teil getroffenen Ent-
scheidungen, Nebenbestimmungen und Zusagen entsprochen werden kann. Dabei
sind nicht nur die einzelnen offentlichen und privaten Interessen gegen die 6ffentli-
chen Interessen an dem Vorhaben, sondern alle fur und gegen das Vorhaben spre-
chenden Belange in ihrer Gesamtheit abgewogen worden.

Die Prifung der vorgelegten Planung hat ergeben, dass dem Vorhaben keine gesetz-
lichen Versagungsgriinde entgegenstehen. Dariiber hinaus werden weder 6ffentliche
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noch private Belange in einer solchen Art und Weise beeintrachtigt, dass das Inte-
resse an der Umsetzung des beantragten Vorhabens insgesamt zurlicktreten
musste. Vielmehr bewertet die Planfeststellungsbehérde das éffentliche Interesse an
der Realisierung des Vorhabens héher als die entgegenstehenden o6ffentlichen und
privaten Belange.

Die Inanspruchnahme fremden Grundeigentums wurde von der Vorhabentragerin auf
ein Mindestmall minimiert, ohne die jedoch der Mehrbedarf an Energieversorgung
des Industrieparks Hochst nicht durchfiihrbar ware. Die privaten Belange der Grund-
stiuckseigentimer und Bewirtschafter wurden in die Abwagung einbezogen.

Es bietet sich der Planfeststellungsbehérde, gegentiber der planfestgestellten Vari-
ante keine Variante an, mit der die dargestellten Ziele unter geringerer Inanspruch-
nahme entgegenstehender &ffentlicher oder privater Belange erreicht werden kdénn-
ten. Dazu hat die Planfeststellungsbehérde auch diverse Alternativen betrachtet.

Die von der Planfeststellungsbehdrde verfugten Nebenbestimmungen und die Zusa-
gen der Vorhabentragerin gewéhrleisten im Ubrigen, dass keine éffentlichen und pri-
vaten Interessen in unzulassiger oder unzumutbarer Weise hinter die fiir die Vorha-
ben sprechenden Belange zuriickgestellt werden. Die dennoch verbleibenden Nach-
teile sind durch die mit dem Vorhaben verfolgten Zielsetzungen gerechtfertigt und
mussen im Interesse des Ganzen als zumutbar hingenommen werden.

Im Ergebnis ist die Bewdltigung aller malRgeblichen Konflikte festzustellen, so dass
das Vorhaben durch den Planfeststellungsbeschluss zugelassen werden kann.
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Kosten

Die Kostenentscheidung beruht auf den Bestimmungen des HVwKostG i. V. m. § 1
der VwKostO-MWVW und Nr. 161141 ff. des zugehorigen Verwaltungskostenver-
zeichnisses sowie der AllgVwKostO und des zugehdrigen Allgemeinen Verwaltungs-
kostenverzeichnisses. Die Festsetzung der Kosten (Gebihren und Auslagen) erfolgt
in einem gesonderten Bescheid.

Die den Beteiligten durch ihre Teilnahme an dem Anhérungsverfahren erwachsenen
Kosten — auch die eines beauftragten Rechtsanwaltes oder Gutachters — fallen aus-
schlieBlich ihnen selbst zur Last. Das Planfeststellungsverfahren stellt kein Vorver-
fahren im Sinne der §§ 68 ff. VwGO dar, das mit Erhebung des Widerspruchs beginnt.
Die far Widerspruchsverfahren geltende Sonderregelung in § 80 HVwWV{G ist daher
weder unmittelbar noch sinngemal anwendbar (BVerwG, Beschluss vom
01.09.1989, NVwZ 1990, S. 59 f., Durr in Kodal, ,Strallenrecht, 7. Auflage 2010,
Kapitel 37, Rn. 8.5). Dass in einem Planfeststellungsverfahren angefallene Kosten
weder in diesem Verfahren noch in einem sich eventuell anschlieRenden Gerichts-
verfahren erstattungsfahig sind, ist verfassungsrechtlich unbedenkiich (BVerwG, Be-
schluss vom 01.09.1989, a. a. O.) und verletzt auch nicht den Grundsatz der Waffen-
gleichheit. Denn auch die Vorhabentragerin und die Planfeststellungsbehérde kon-
nen ihre Auslagen nicht auf erfolglose Einwender abwalzen (BayVGH, Beschiuss
vom 23.11.1998, BayVBI. 1999, S. 307 ff.).
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Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Planfeststellungsbeschluss kann innerhalb eines Monats nach Be-
kanntgabe Klage beim

Hessischen Verwaltungsgerichtshof
Goethestrale 41 + 43
Fachgerichtszentrum

34119 Kassel

erhoben werden.

Die Klage ist gegen das Land Hessen, vertreten durch das Regierungsprasidium
Darmstadt, Luisenplatz 2, 64283 Darmstadt, zu richten.

Die Klage soll den Klager, den Beklagten und den Streitgegenstand bezeichnen und
einen bestimmten Antrag enthalten. Die zur Begriindung dienenden Tatsachen und
Beweismittel sind innerhalb einer Frist von zehn Wochen abzugeben. Erklarungen
und Beweismittel, die erst nach Ablauf dieser Frist vorgebracht werden, kénnen durch
das Gericht zurtickgewiesen werden. |

Die Anfechtungsklage gegen den Planfeststellungsbeschluss hat gemall § 43e
Abs. 1 EnNWG keine aufschiebende Wirkung. Auf Antrag kann der Hessische Verwal-
tungsgerichtshof in Kassel, Goethestralle 41 + 43, 34119 Kassel, die aufschiebende
Wirkung der Klage anordnen. Der Antrag auf Anordnung der aufschiebenden Wir-
kung der Anfechtungsklage gegen den Planfeststellungsbeschluss nach § 80 Abs. 5
Satz 1 der VwGO kann nur innerhalb eines Monats nach Zustellung des Planfeststel-
lungsbeschlusses gestellt und begriindet werden.

Vor dem Hessischen Verwaltungsgerichtshof muss sich jeder Beteiligte, soweit er
einen Antrag stellt, auller im Prozesskostenhilfeverfahren, durch Prozessbevoll-
machtigte vertreten lassen (§ 67 Abs. 4 VwGO).

Im Auftrag

Gez. André
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Die Ubereinstimmung der Abschrift des Planfeststellungsbeschiusses vom
27.08.2025 - Az.: 0029-111 33.1-78.a.07.02-00018 — mit dem Original wird hiermit be-
glaubigt.
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